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PREMIO O DISTINCIÓN (En caso de ser LAUREADAS o Meritoria): 

 

PALABRAS CLAVES EN ESPAÑOL E INGLÉS:  

   Español                                Inglés                                               Español                Inglés 

1.   Ruido                                 Noise                  6. Fuentes Fijas        Fixed Sources 

 2.   Emisión de Ruido            Noise Emission           7.  Fuentes Móviles  Mobile Sources  

3. Medición Sonora             Sound Measurement               8.  Percepción del Ruido Ambiental  

Enviromental Noise Perception  

 4. Normatividad Ambiental   Environmental Regulations     9.Calidad de Vida Quality of Life 

5.  Parámetros de Permisibilidad de Emisión Sonora  Sound Emission Permit Parameters      

RESUMEN DEL CONTENIDO: (Máximo 250 palabras) 

El ruido es considerado uno de los impactos que más afectan a la población en forma directa, que causan 

problemas físicos y psicológicos negativos, atentando progresivamente contra la calidad de vida de la 

población expuesta como lo indica Ávila, Ruiz, Timaran (2015); por tal razón, diversos organismos 

internacionales han incluido al ruido como uno de los temas ambientales que necesita ser investigado con 

prioridad; dichos organismos, con la necesidad de preservar la salud y el bienestar de la comunidad, han 

desarrollado normas que establezcan niveles máximo aceptables de ruido. En Colombia, el ministerio de medio 

ambiente público en 2006 la Resolución 627 la cual estipula la norma nacional de emisión de ruido y ruido 

ambiental (Min ambiente, 2006). 

 

En el Plan de Ordenamiento Territorial (POT) de Neiva, la comuna seis es la que alberga gran parte de la 

industria y comercio opita (Neiva. Concejo municipal, acuerdo 026 de 2009), junto con el desarrollo urbano y 

al incremento del flujo vehicular en dicho sector, han aumentado los niveles de presión sonora que afectan la 

salud y el bienestar de la comunidad. Por tal razón, surge la inquietud y necesidad de evaluar cuales son los 

niveles de presión sonora de la ciudad de Neiva, más específicamente a la comuna seis; y si estos se 

encuentran dentro de los parámetros de permisibilidad sonora y ruido ambiental descritos en la resolución 

0627 de 2006. 

 

Por consiguiente, se establece dos líneas de acción; por un lado, recoger la percepción del ruido ambiental 

que tienen las personas acerca del ruido y para ello se destina un instrumento que indague de manera general 

y específica sobre el tema; y la segunda, la de realizar una medición de los niveles de ruido por sonómetro y 

comparar sus resultados con los parámetros de permisibilidad de emisión sonora de la normatividad ambiental 

vigente. 
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Después de la recolección de datos, se llegó a la conclusión que, aunque los niveles de ruido se han 

incrementado debido al aumento en la emisión sonora de fuentes fijas y móviles, las últimas en mayor 

proporción de emisión; aún se encuentran dentro de los parámetros de permisibilidad de emisión sonora de la 

normatividad ambiental vigente; igualmente, la percepción del ruido ambiental por parte de las personas 

encuestadas en la comuna seis, es que para la mayoría, el ruido si afecta su bienestar y la calidad de vida de 

las personas que viven en la comuna seis. 

 

ABSTRACT: (Máximo 250 palabras) 

Noise is considered one of the impacts that most directly affect the population, which cause negative physical 
and psychological problems, progressively threatening the quality of life of the exposed population as indicated 
by Ávila, Ruiz, Timaran (2015); for this reason, various international organizations have included noise as one 
of the environmental issues that needs to be investigated with priority; These agencies, with the need to 
preserve the health and well-being of the community, have developed standards that establish maximum 
acceptable levels of noise. In Colombia, the Ministry of Public Environment in 2006 Resolution 627 which 
stipulates the national noise and environmental noise emission standard (Min Ambiente, 2006). 

 

In the Territorial Planning Plan (POT) of Neiva, commune six is the one that houses a large part of the industry 
and commerce opita (Neiva. Municipal Council, agreement 026 of 2009), together with urban development and 
increased vehicle flow In this sector, the sound pressure levels that affect the health and well-being of the 
community have increased. For this reason, there is concern and need to assess what are the sound pressure 
levels of the city of Neiva, more specifically to the commune six; and if these are within the parameters of sound 
permissibility and ambient noise described in resolution 0627 of 2006. 

 

Consequently, two lines of action are established; on the one hand, to collect the perception of the 
environmental noise that people have about noise and for this purpose an instrument that investigates in a 
general and specific way on the subject is destined; and the second, to perform a measurement of noise levels 
by sound level meter and compare its results with the sound emission permissibility parameters of current 
environmental regulations. 

 

After data collection, it was concluded that, although noise levels have increased due to the increase in the 
sound emission of fixed and mobile sources, the latter in a higher proportion of emission; they are still within 
the sound emission allowance parameters of the current environmental regulations; Likewise, the perception of 
environmental noise by the people surveyed in commune six, is that for the majority, noise does affect their 
well-being and the quality of life of people living in commune six. 
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RESUMEN 
 
 

El ruido es considerado uno de los impactos que más afectan a la población en forma 
directa, que causan problemas físicos y psicológicos negativos, atentando 
progresivamente contra la calidad de vida de la población expuesta como lo indica Ávila, 
Ruiz, Timaran (2015); por tal razón, diversos organismos internacionales han incluido al 
ruido como uno de los temas ambientales que necesita ser investigado con prioridad; 
dichos organismos, con la necesidad de preservar la salud y el bienestar de la comunidad, 
han desarrollado normas que establezcan niveles máximo aceptables de ruido. En 
Colombia, el ministerio de medio ambiente público en 2006 la Resolución 627 la cual 
estipula la norma nacional de emisión de ruido y ruido ambiental (Min ambiente, 2006). 

 
En el Plan de Ordenamiento Territorial (POT) de Neiva, la comuna seis es la que 

alberga gran parte de la industria y comercio opita (Neiva. Concejo municipal, acuerdo 
026 de 2009), junto con el desarrollo urbano y al incremento del flujo vehicular en dicho 
sector, han aumentado los niveles de presión sonora que afectan la salud y el bienestar 
de la comunidad. Por tal razón, surge la inquietud y necesidad de evaluar cuales son los 
niveles de presión sonora de la ciudad de Neiva, más específicamente a la comuna seis; 
y si estos se encuentran dentro de los parámetros de permisibilidad sonora y ruido 
ambiental descritos en la resolución 0627 de 2006. 

 
Por consiguiente, se establece dos líneas de acción; por un lado, recoger la 

percepción del ruido ambiental que tienen las personas acerca del ruido y para ello se 
destina un instrumento que indague de manera general y específica sobre el tema; y la 
segunda, la de realizar una medición de los niveles de ruido por sonómetro y comparar 
sus resultados con los parámetros de permisibilidad de emisión sonora de la normatividad 
ambiental vigente. 

 
Después de la recolección de datos, se llegó a la conclusión que, aunque los niveles 

de ruido se han incrementado debido al aumento en la emisión sonora de fuentes fijas y 
móviles, las últimas en mayor proporción de emisión; aún se encuentran dentro de los 
parámetros de permisibilidad de emisión sonora de la normatividad ambiental vigente; 
igualmente, la percepción del ruido ambiental por parte de las personas encuestadas en 
la comuna seis, es que para la mayoría, el ruido si afecta su bienestar y la calidad de vida 
de las personas que viven en la comuna seis. 

 
 
Palabras claves: Ruido, Emisión de Ruido, Medición Sonora, Normatividad 

Ambiental, Parámetros de Permisibilidad de Emisión Sonora, Fuentes Fijas, Fuentes 
Móviles, Percepción del Ruido Ambiental, Calidad de Vida. 
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ABSTRACT 
 
 

Noise is considered one of the impacts that affect the population most directly, causing 
negative physical and psychological problems, progressively attacking the quality of life 
of the exposed population as indicated by Ávila, Ruiz, Timaran (2015); for this reason, 
various international organizations have included noise as one of the environmental 
issues that needs to be investigated with priority; these organisms, with the need to 
preserve the health and well-being of the community, have developed standards that 
establish maximum acceptable levels of noise. In Colombia, the ministry of the public 
environment in 2006 Resolution 627 which stipulates the national standard for the 
emission of noise and environmental noise (Min ambiente, 2006). 

 
In the Plan of Land Management (POT) of Neiva, the six commune is the one that 

houses much of the industry and trade opita (Neiva, City Council, agreement 026 of 2009), 
along with urban development and increased traffic flow in this sector, the levels of sound 
pressure that affect the health and well-being of the community have increased. For this 
reason, there is a concern and need to evaluate what are the sound pressure levels of the 
city of Neiva, more specifically to the commune six; and if these are within the parameters 
of sound permitting and environmental noise described in resolution 0627 of 2006. 

 
Therefore, two lines of action are established; on the one hand, to collect the 

perception of the environmental noise that people have about noise and for this an 
instrument that investigates in a general and specific way on the subject is destined; and 
the second, that of making a measurement of the noise levels by sound level meter and 
comparing its results with the parameters of permissibility of sound emission of the current 
environmental regulations. 

 
After the data collection, it was concluded that, although the noise levels have 

increased due to the increase in the sound emission of fixed and mobile sources, the last 
ones in greater proportion of emission; they are still within the permissible emission 
parameters of the current environmental regulations; Likewise, the perception of 
environmental noise by the people surveyed in the commune six, is that for the majority, 
the noise does affect their well-being and the quality of life of the people living in the 
commune six. 

 
 
Key words: Noise, Noise Emission, Sound Measurement, Environmental Normativity, 

Parameters of Permissibility of Sound Emission, Fixed Sources, Mobile Sources, 
Perception of Environmental Noise, Quality of Life..  
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INTRODUCCIÓN 
 
 

La contaminación acústica se ha constituido en una problemática creciente que se 
expresa mayormente en los sistemas urbanos y cuya causa principal recae en el 
transporte vehicular (Federal Highway Administration, en español Administración Federal 
de Carreteras, FHWA, 2004; Austroads, 2005; Federal Transit Administration, en español 
Administración Federal de Tránsito, FTA, 2006). Ha sido objeto de estudio de la 
Environmental Protection Agency (en español, Agencia de Protección Ambiental de los 
Estados Unidos EPA-U.S., 1974) desde hace ya tres décadas, cuando fundamentó las 
directrices de exposición al ruido sobre la base de protección del 96% de la población, y 
definió como parámetros admisibles niveles menores a 55 dBA en ambientes exteriores 
y a 45 dBA en interiores. Más recientemente, la Organización Mundial de la Salud (OMS, 
1999), estableció límites de 30 a 35 dBA dentro de las viviendas y de 45 dBA en 
exteriores, como niveles de referencia para que no se presenten molestias o daños 
auditivos. No obstante, muchas de las legislaciones internacionales han acogido niveles 
exteriores entre 55 y 65 dBA para zonas residenciales, Por otro parte, el tráfico urbano 
genera una variedad de externalidades como lo expone Bertrand (1997) citado por 
Martínez (2005); quien las clasifica en dos tipos:  
 

a) Las relacionadas con la propiedad del vehículo y la infraestructura: dentro de este 
grupo de externalidades se encuentran las de apariencia visual, el oscurecimiento 
a la propiedad, los atascos, los desechos sólidos que se derivan de la construcción 
de carreteras, los vehículos retirados de servicios (patios), la contaminación de la 
superficie (basuras) y del agua subterránea, el impacto sobre los recursos de la 
tierra y la intrusión en el hábitat de la fauna. 

 
b) Las relacionados con el uso real de las vías, dividida en dos clasificaciones 

adicionales, las locales: se encuentran los efectos barrera (ventanas antirruido), 
polvo de la polución, polución de metales pesados, infrasonidos, ruido y 
vibraciones, partículas, accidentes por traficó urbano, olores, y basuras en las 
carreteras. Las globales: se encuentran la polución de dióxido de carbono, 
polución de metano, polución de óxidos de nitrógeno. Se puede concluir que el 
tráfico urbano genera una amplia gama de externalidades. 

 
“Uno de los principales problemas de las ciudades modernas es el crecimiento del 
tráfico urbano. Su incremento eleva las externalidades ambientales como el ruido, la 
polución, los desechos tóxicos, entre otras. Las externalidades aumentan en la 
medida que crecen las ciudades. El ruido por tráfico urbano, por su parte, está 
relacionado con el aumento del número de automóviles, camiones, motocicletas, y 
demás vehículos que ruedan por las ciudades, causando impactos económicos 
importantes, que tienen dos receptores: los habitantes de la ciudad que reciben el 
impacto de los niveles de ruido, generándoles problemas de salud, y la infraestructura 
física de la ciudad, en especial el valor de mercado de las propiedades residenciales”. 
(Martínez, 2005) 
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Diversos estudios científicos e instituciones como la Organización Mundial de la 
Salud (OMS) advierten de una serie de impactos adversos para la salud, el medio 
ambiente o las economías, tanto directas como indirectas, relacionados con la exposición 
a niveles persistentes o altos de ruido. 

 
Entre los impactos relacionados con la salud según datos de la OMS, se priorizan 

como efectos tales como las reacciones de estrés, ansiedad, depresión, nervios, 
náuseas, dolores de cabeza, impotencia sexual, cambios de humor, alteraciones del 
sueño, dificultades para la concentración y el aprendizaje, en especial en niños, etc. 

 
“El impacto ambiental más importante derivado de la contaminación auditiva recae 
en problemas de salud sobre la población, e incluye alteraciones fisiológicas y 
psicológicas cuya gravedad depende de los niveles y la extensión de la exposición. 
Comprende, además de impedimentos auditivos, incremento de la presión sanguínea 
y de los latidos del corazón, vasoconstricción, cambios en respiración, arritmia 
cardiaca, hipertensión, isquemia cardiaca, resistencia vascular periférica, cambios en 
la viscosidad de la sangre y de los lípidos, cambios en el balance electrolítico y 
cambios hormonales, principalmente. Al mismo tiempo, es causa de muchos 
desórdenes psicológicos como molestia, ansiedad, estrés, agresividad, náuseas, 
dolor de cabeza, inestabilidad, pérdida argumentativa, cambios de humor, incremento 
de conflictos sociales, irritabilidad, depresión, neurosis, psicosis e histeria. Genera 
impedimentos de desempeño como interferencia en la comunicación, cansancio, 
dificultad para dormir, reducción de las capacidades de atención, motivación, 
memoria, lectura y solución de tareas cognitivas, entre otras (OMS, 1999)”. (Ramírez, 
Domínguez & Borrero. 2011) 
 
En Colombia, no ajena a la preocupación mundial por las afectaciones a la salud por 

el aumento en la contaminación auditiva, en 1993 el congreso de la República de 
Colombia mediante la Ley 99 del 22 de diciembre de 1993 creo el Ministerio del Medio 
Ambiente, que es la entidad que se encarga de la gestión y conservación del medio 
ambiente y los recursos naturales renovables; y en este sentido, ha incorporado en la 
legislación colombiana, todo lo que vele por la salud de sus conciudadanos; por ende, 
como lo menciona la Resolución 6918 de 2010 La Secretaría Distrital De Ambiente de 
Bogotá, "Por la cual se establece la metodología de medición y se fijan los niveles de 
ruido al interior de las edificaciones (inmisión) generados por la incidencia de fuentes fijas 
de ruido", indica que nuestro pais: 

 
“… En su condición de miembro de la Organización Panamericana de la Salud (OPS) 
y de suyo de la Organización Mundial de la Salud (OMS), como autoridad directiva y 
coordinadora de la acción sanitaria en el Sistema de la Naciones Unidas, atiende el 
documento: "-OMS- Guías para el Ruido Urbano", el cual fue resultado de la reunión 
del grupo de trabajo de expertos de esa Organización Internacional llevada a cabo 
en Londres –Reino Unido- en abril de 1999; tuvo como documento fundante: 
"Community Noise", preparado por la Organización Mundial de la Salud, publicado 
en 1995, que trata el ruido urbano (también denominado ruido ambiental, ruido 
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residencial o ruido doméstico, con las características en detalle del ruido de las 
ciudades)…”. (Resolución 6918. 2010). 
 
El presente trabajo tiene como finalidad dar a conocer evaluación del cumplimiento 

normativo de los niveles de presión sonora en la comuna seis de la ciudad de Neiva, 
Huila, por ello en el cuerpo del trabajo se define el concepto del ruido, cuales son las 
fuentes generadoras de ruido; las cuales se encuentran vinculadas en gran parte al 
crecimiento socioeconómico de la zona; e igualmente conocer cuál es la percepción del 
ruido ambiental que tienen los habitantes de la comuna seis, con respecto a la afección 
que el ruido tiene sobre la salud de ellos y sobre su calidad de vida. 

 
Por último, los resultados son presentados ante la comunidad científica, líderes 

sociales y entidades gubernamentales para que analicen los datos y puedan llevar a cabo 
un control frente a este, debido a las consecuencias que puede generar en la salud y el 
bienestar de las personas el sobrepasar límites permisibles de la normatividad ambiental 
vigente y de esta manera poder generar controles específicos que mitiguen las emisiones 
de contaminación sonora. 
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CAPÍTULO I 
 
 

1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA Y PREGUNTA DE INVESTIGACIÓN 
 
 

El ruido es un problema que abarca completamente el contexto ambiental, puede 
ocasionar efectos fisiológicos, sicológicos y sociales que van desde simples molestias 
hasta problemas clínicos no reversibles a nivel mundial, y está relacionado con todas las 
actividades humanas asociadas al desarrollo, dentro de las cuales se destacan, la 
productiva, comercial e industrial. El más estudiado y cuantificable de los efectos del ruido 
en el ser humano es la pérdida de audición (Kogan, 2004). La habilidad que el hombre 
tiene para oír un sonido depende principalmente de la composición de frecuencias que 
este posee. Los sonidos se escuchan más fácilmente cuando la energía sonora 
predominante se encuentra entre las frecuencias de 1000 y 6000 Hertz (ciclos por 
segundo). García (2010) indica que “el concepto de curvas estándar de ponderación 
discrimina el peso relativo de cada frecuencia en el conjunto del espectro”. 

 
Del libro de García se extraen las curvas estándar de ponderación descritas así: 
 

 A (para niveles de menos de 55 fonios), 

 B (niveles de sonoridad de 55 a 80 fonios), 

 C (para niveles de más de 80 fonios), y 

 D (para ponderar el ruido de los aviones). (García, 2010) 
 

La ponderación A fue recomendada por la EPA para describir el ruido 
medioambiental, debido a que se ajusta a la respuesta del oído humano, es exacta para 
muchos propósitos, y es utilizada ampliamente a través del mundo (Bernal y Gómez, 
2009). 

 
Debido a la intensidad con la que se propaga, la frecuencia, la duración y naturaleza 

del ruido, puede llegar a convertirse en un agente nocivo para la salud de las personas y 
generar un impacto negativo en el ambiente alterando el comportamiento natural de las 
personas y seres vivos que se encuentren expuestos a dicho fenómeno (Chavarro y 
Linares, 2017). 

 
Por lo anterior, la realización de cualquier actividad humana suele involucrar la 

generación de un nivel sonoro de mayor o menor intensidad. Estos sonidos en función 
del tipo, lugar, duración y el momento del día en que se producen, pueden resultar desde 
molestos, hasta llegar a alterar el bienestar sicológico y fisiológico de los seres vivos. 
Cuando esto sucede hablamos de Ruido y es considerado como Contaminación 
(Departamento Administrativo De Gestión Medio Ambiente, DAGMA, 2011). 

 
En este estudio, se evaluó y conoció la percepción del ruido ambiental presente en 

la comuna seis de la ciudad de Neiva, a través de mediciones en diferentes puntos, 
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mapas de ruido e identificación de fuentes fijas y móviles, se analizó si existen puntos 
críticos con altos índices de presión sonora; igualmente, se realizó un estudio sobre la 
percepción que tiene los habitantes del sector sobre el ruido comunitario, mediante la 
implementación y aplicación de un instrumento. 

 
Se aplicó una metodología acorde con los objetivos planteados para el estudio, la 

zona evaluada y sus características urbanas. Teniendo en cuenta que la comunidad 
neivana presenta un alto grado de contaminación sonora proveniente principalmente del 
área comercial-industrial y del parque automotor que viene creciendo de manera 
desbordada, lo cual hace que se presenten aumentos en los niveles de emisión sonora 
de las diversas las fuentes fijas y móviles en la ciudad. 

 
Dicha situación debe alertar de manera inmediata a las entidades encargadas de la 

gestión ambiental para crear actividades de control y vigilancia y así determinar el impacto 
que se genera sobre la población residente y flotante en la Comuna 6. 

 
Con este estudio habitantes de la zona pueden conocer cuáles son los niveles 

sonoros a los que se enfrentan a diario y cuáles son las principales fuentes que lo 
generan, y por consiguiente, estos niveles se encuentran dentro de los parámetros de 
permisibilidad de emisión sonora establecidos dentro de la normatividad ambiental 
nacional vigente; y de esta manera poder tomar acciones que ayuden a mejorar su salud 
y bienestar, siempre acompañados por el gobierno local a través de la secretaria de salud 
y movilidad que tendrá que tomar medidas para generar un ambiente óptimo para estas 
personas. 

 
 

1.1 Pregunta de Investigación 
 
Este proyecto busca responder la siguiente pregunta: ¿Cuál es el grado de 

cumplimiento de los estándares legales en los niveles de presión sonora en la Comuna 
seis de la ciudad de Neiva? 
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2. OBJETIVOS GENERAL Y ESPECÍFICOS 
 

 

1.1. Objetivo General 
 
 
Evaluar los niveles de presión sonora en la Comuna seis de la ciudad de Neiva de 

acuerdo con la normatividad vigente. 
 
 

1.2. Objetivos Específicos 
 
 

 Identificar las fuentes fijas y móviles de emisión de ruido presentes en la 
Comuna seis de la ciudad de Neiva. 

 

 Comparar los resultados de las mediciones logradas con los criterios 
establecidos en las normas nacionales. 

 

 Determinar puntos críticos en donde se genera altos niveles de presión sonora 
en la Comuna seis de la ciudad de Neiva. 

 

 Evaluar la percepción y el grado de afectación de los niveles de presión sonora 
en la Comuna seis de la ciudad de Neiva. 
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3. JUSTIFICACIÓN 
 
 

La contaminación urbana de los países en vía de desarrollo podría parecer a simple 
vista un tema trivial e intrascendente, si no fuese porque la población que albergan 
muestra un crecimiento exponencial superior al nacional y al mundial como lo afirman las 
Naciones Unidas, en la citación que hace Ramírez y Domínguez (2011). 

 
El resultado de dicho desarrollo a la vez va generando serios problemas de diferente 

índole como en este caso la contaminación por ruido ambiental, generado por distintos 
agentes, tales como los automóviles, el tráfico vehicular, actividades industriales, 
educativas, culturales entre otros, que constituyen uno de los principales impactos 
ambientales a los cuales, la mayoría de veces, las autoridades ambientales prestan muy 
poca atención. 

 
De esta manera es de suma importancia la realización de este proyecto investigativo, 

en la comuna seis de la ciudad de Neiva un sector en pleno desarrollo urbanístico y, por 
lo tanto, con expansión de muchas actividades que en algún momento pueden llegar a 
afectar negativamente la población expuesta al ruido. 

 
Teniendo en cuenta que el ruido ambiental origina efectos negativos afectando la 

calidad de vida de los habitantes que reciben el impacto de los niveles de ruido durante 
sus actividades cotidianas o laborales y donde muchas entidades encargadas por la salud 
mundial, se han preocupado por estudiar las incidencias de este tipo de contaminación 
en las personas que se exponen a esta, como lo indica Martínez (2005) sobre las 
estimaciones dadas por la Organización Mundial de la Salud (OMS) y la Organisation for 
Economic Co-operation and Development (OECD), en español Organización para la 
Cooperación y el Desarrollo Económicos (OCDE), tras los estudios realizados por estas 
entidades a diversas personas que se encuentran expuestas a contaminaciones 
auditivas, y cita que: 

 
“… La Organización Mundial de la Salud (OMS) ha estimado que en el mundo existen 
aproximadamente 120 millones de personas con dificultades auditivas invalidantes y 
que aproximadamente 500 millones de personas sufren por los altos niveles de ruido 
en todo el mundo, De igual forma, la Organisation for Economic Co-operation and 
Development (OECD), considera que 130 millones de personas se encuentran 
expuestas a un ambiente sonoro superior a 65 dB (decibeles). Las estimaciones de 
estas organizaciones muestran que 300 millones de personas en todo el mundo 
siente incomodidad acústica, es decir, están expuestas a niveles sonoros entre 55 y 
65 Db (decibeles). Estas mismas organizaciones han estimado que la incomodidad 
sonora proviene en un 80% de los vehículos de motor y que el ruido por tráfico urbano 
es una de las mayores molestias en todo el mundo…” (Martínez, 2005). 
 
Así mismo, esta investigación se basó en realizar mediciones de ruido puntuales en 

diferentes lugares de una zona específica de la ciudad de Neiva, como es la comuna seis 
y la elaboración de los correspondientes mapas que tiene como objetivo brindar la 
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posibilidad a los entes interesados de obtener los valores de exposición al ruido de 
distintos sectores de la comuna seis, aplicando también una herramienta que evalué la 
percepción del ruido ambiental con una metodología practica y entendible capaz de 
fundamentar la investigación y contribuir a los actores externos a tomar medidas de 
control que conlleve a mejorar la calidad de vida de las personas. 
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CAPÍTULO II 
 
 

4. MARCO REFERENCIAL 
 
 

En las ciudades modernas, las diferentes actividades propias del desarrollo; han 
generado y contribuido al aumento de diferentes tipos de alteraciones en el medio 
ambiente entre ellas la llamada contaminación acústica o contaminación por ruido. Según 
Regecove y Rellerova (1995) citados por Correa, Osorio y Patiño (2011), se denomina 
ruido a un sonido no articulado, que, en función de factores como su intensidad y 
frecuencia, puede causar diversas molestias y en algunos casos afectaciones a la salud. 
 

En un estudio realizado por Pablo Laforga Fernández (2000), nos habla de que el 
ruido puede repercutir negativamente en el grado de confort de las personas y por ende 
en la calidad de vida de quien lo padece; igualmente, puede ser muy perjudicial para la 
salud del individuo, debido a que puede llegar a generar en el ser humano la pérdida 
progresiva o total de la capacidad auditiva, alteraciones cardiacas y respiratorias, 
afectación de su estado psicológico; que terminan recayendo en problemas de ansiedad 
que desencadenan niveles altos de estrés e igualmente mal humor, etc. Algunos estudios 
indican que solo un ruido de 40 dB no permite que una persona pueda tener un adecuado 
descanso. 
 

Existen diversas fuentes de ruido que contribuyen en gran medida a la contaminación 
por ruido urbano. Entre las actividades cotidianas de una ciudad en desarrollo, las fuentes 
que generan más ruido en las ciudades, se hayan las producidas por el aumento en el 
tráfico vehicular, cuyas estimaciones sobre su incidencia en la emisión de la 
contaminación sonora es del 70%; seguido por la industria, el comercio, entre otras 
actividades como lo señala el estudio realizado por Platzer, Iñiguez, Cevo & Ayala (2007). 
 

La contaminación por ruido, ha despertado un movimiento mundial en diferentes 
esferas, debido a que ha empezado a ser reconocido como un factor potencialmente 
peligroso y dañino para el ser humano. En consonancia con la preocupación mundial por 
el cambio ambiental global, donde la contaminación por ruido es el principal factor 
ambiental que más afecta a la calidad de vida de la población, la Organización Mundial 
de la Salud (OMS, 2011), como lo cita Orozco y Gonzáles (2015); ha colocado las 
molestias causadas por el ruido como el principal efecto adverso sobre la salud humana. 

 
En lo concerniente a lo local, la ciudad de Neiva, es una de las ciudades intermedias 

que se ha convertido en un polo de desarrollo turístico, social y económico, con una 
infraestructura en desarrollo y está llamada a ser la estrella vial y comercial del sur 
colombiano; por esta razón, se ven aumentadas algunas actividades comerciales y del 
parque automotor. Entendiendo esto, es de reconocer que el desarrollo en la ciudad, ha 
aumentado la contaminación sonora sobre todo en sectores como la comuna seis, que 
no es ajena al desarrollo significativo en el número de urbanizaciones e industria, que 
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aporta igualmente a su desarrollo; comuna donde se propuso realizar el estudio de esta 
investigación. 
 
 

4.1. Marco Conceptual 
 

 
El ruido o contaminación sonora, es el principal concepto a abordar en esta 

investigación, sin embargo, es mucha la literatura que habla sobre este y por esta razón, 
habría que evaluar cuales son aquellos trabajos que tratan el tema de la contaminación 
sonora, en especial las que tienen que ver con el ruido que es percibido en el interior de 
las localidades o barrios de cualquier ciudad. Iniciando el abordaje de esta temática, se 
tuvo en cuenta al trabajo realizado por Martínez (2005) quien hace un estudio de lo que 
es el ruido y cuáles son las características que lo hacen diferente a otro tipo de 
contaminantes e indica que: 

 
“…el ruido es el contaminante más barato de producir y necesita muy poca energía 
para ser emitido, pero es complejo de medir y cuantificar. Dado que el ruido no deja 
residuos, no tiene un efecto acumulativo en el medio, pero sí en los seres humanos. 
No se traslada a través de los sistemas naturales, como el aire contaminado movido 
por el viento, por ejemplo. Se percibe sólo por un sentido: el oído, lo cual hace 
subestimar su efecto. Esto no sucede con el agua, por ejemplo, donde la 
contaminación se puede percibir por su aspecto, olor y sabor…” (Martínez, 2005). 
 
Aunque exista diferentes definiciones sobre el mismo concepto, se hizo una 

diferenciación teniendo en cuenta la intencionalidad con que se les describa. Por esta 
razón, se inició con una definición técnica como la aportada por Enríquez (2002) citada 
por Martínez (2005), donde se explica que el ruido es “… Un fenómeno sonoro formado 
por vibraciones irregulares en frecuencia (período, ciclo o hertz) y amplitud por segundo, 
con distintos timbres, dependiendo del material que los origina…” (Martínez, 2005). 

 
Igual de interesante resulta la definición hecha por el autor Laforga (2000), quien de 

una manera técnica y desde el punto de vista de la bio-física, destaca que el oído es el 
órgano que juega un papel importante en concerniente al sonido, y dice que: 

 
“… El sonido es una sensación producida en el oído por determinadas oscilaciones 
de la presión exterior. La sucesión de compresiones y enrarecimientos que provoca 
la onda acústica al desplazarse por el medio hace que la presión existente fluctúe en 
torno a su valor de equilibrio; estas variaciones de presión actúan sobre la membrana 
del oído y provocan en el tímpano vibraciones forzadas de idéntica frecuencia, 
originando la sensación de sonido. Un oído humano normal sólo puede convertir en 
sensación sonora variaciones de presión que oscilen con una frecuencia entre 16 y 
20.000 Hz y cuya amplitud supere el denominado umbral de audición y no exceda el 
de sensación de dolor (los valores-umbral dependen de la frecuencia y, a su vez, el 
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rango de frecuencias audibles depende de la amplitud de la variación de presión) ...” 
(Laforga, 2000). 
 
Por otro lado, existen otras definiciones de tipo jurídico, y entre sus principales 

exponentes es Ortega (2002) citado por Correa et al. (2011), quien define que el ruido 
“… no sería considerado como tal, si no produjese un rechazo y efecto no deseado para 
quien lo percibe; tal es el caso del efecto sobre el sueño…”. (2011). Yendo esta definición 
muy de la mano con los planteamientos que hacen diferentes autores desde el punto de 
vista social que son citados por Correa et al. (2011) y quienes dicen: 

 
“Lamarque (1975, p. 13) quien define el ruido como “un sonido o conjunto de sonidos 

desagradables o molestos”. Por su parte, Sanz (1987, p. 23) considera que el ruido es 
“un sonido molesto e intempestivo que puede producir efectos fisiológicos y psicológicos 
no deseados en una persona o grupo de personas”, mientras que López y Herranz (1991, 
p. 8) definen el ruido como “toda energía acústica susceptible de alterar el bienestar 
fisiológico o psicológico de las personas”” (Correa et al. 2011). 

 
Sin embargo, el autor René Chocholle (1964) quien es citado por Muscar (2000); 

realiza una apreciación física y social en lo que concerniente al ruido, indicando que “… 
el ruido es un fenómeno acústico productor de una sensación auditiva desagradable, y 
en su aspecto físico es un sonido, y son las circunstancias subjetivas de los receptores 
quienes determinan la clasificación de un sonido como ruido…” (Muscar, 2000). 
 

Igualmente, existen autores y estudios que corroboran lo dicho anteriormente, como 
es el caso de estudios realizados por Raimbault et al. (2003) y que es citado por Ramírez 
(2011), quien dice que tras estudios de mediciones de ruidos ambientales realizados en 
las ciudades de Nantes y Lyon e indagaciones hechas a la población sobre las molestias 
que sentían por estos ruidos, dichos estudios “… demostraron que ante condiciones 
sonoras similares hay alta variación en las respuestas según el lugar donde se llevan a 
cabo las mediciones (mercados, vías peatonales, etc.) y según las actividades que las 
personas se encuentran realizando…” (Ramírez, 2011). 

 
Esto indica nuevamente que, aunque el ruido pueda ser molesto o dañino para la 

gente, resulta ser subjetivo para algunas personas el indicar si le es molesto o no. De la 
misma forma, Ramírez (2011) también retoma a Harris, quien hace una reflexión y 
análisis de lo que puede pasar particularmente por el pensamiento o sentir de una 
persona en particular, destacando que la percepción o no de molestia alguna por parte 
del ruido es meramente personal y esto depende en gran medida de su estado de ánimo, 
del lugar donde este, a las actividades que esté realizando en el momento de percepción 
del ruido ambiental y que, además, resulta igualmente importante que la respuesta que 
tenga una persona con respecto a este ruido depende también de su historia de vida.  

 
Sin embargo, también se destaca que el ruido urbano, residencial o doméstico; se 

caracteriza por que sus principales fuentes de ruido exceptuando al sonido de las áreas 
industrializadas; son de la movilidad terrestre y aérea, la construcción, las obras publicas 
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y los ruidos normales o característicos de un vecindario, como son los provenientes de 
locales comerciales, discotecas, áreas de juego y hasta de animales domésticos. 

 
Esto se soporta según lo indicado por Ramírez (2011), cuando señala que, bajo la 

definición dada por la Universidad de las Palmas de Granada, se entiende que el ruido 
urbano, es: 

 
“El ruido es un contaminante producido por múltiples fuentes de emisión que proviene 
de electrodomésticos, equipos residenciales y maquinaria industrial al interior de las 
edificaciones, y de medios de transporte, industrias, construcciones, comercio, 
espectáculos musicales o deportivos y animales domésticos al exterior, estos últimos 
llamados también ruido comunitario o ambiental. Mientras los ruidos al interior de las 
edificaciones son generalmente manejados a discreción de las personas, no ocurre 
igual con los externos y, dentro de estos últimos, el que muestra mayor importancia 
y recurrencia en sistemas urbanos, es el producido por los vehículos” (Ramírez, 
2011). 
 
Por esta razón se habla que los principales problemas de salud identificados ante el 

ruido son los siguientes (OMS, 1999): 
 

 Impedimento auditivo. 

 Interferencia en la comunicación. 

 Dificultad para dormir. 

 Efectos cardiovasculares y fisiológicos. 

 Salud mental. 

 Efectos en desempeño. 

 Efectos en vecindarios.  
 
Por último, es entendible que el ruido urbano es una de las principales problemáticas 

que poseen las ciudades que se encuentran en vía de desarrollo, y es por esta razón que 
nace una preocupación e interés de las entidades encargadas de velar por la salud de 
todos que han buscado implementar leyes o normas que ayuden a estos organismos con 
herramientas para poder enfrentar a quienes sean generadores de ruido y perturben la 
tranquilidad de la comunidad. 

 
 

4.2 Dinámica de la legislación colombiana sobre el ruido 
 
 

Antes de empezar con la normatividad ambiental existente en Colombia sobre la 
contaminación por ruido, sobre este tema se ha hablado desde tiempos antiguos como 
lo menciona German-González y Santillán (2006), quienes dicen que los problemas 
relacionados con el ruido no son solo de nuestros días, sino que también fueron objetos 
de discusión en otros tiempos: 
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“Aproximadamente 600 años antes de Cristo, en la ciudad de Síbaris, en la antigua 
Italia, se estableció lo que podría considerarse como uno de los primeros ejemplos 
de norma referente al ruido en una comunidad. Allí, los artesanos, cuyo trabajo era 
ruidoso, debían laborar fuera de la ciudad (Embleton, 1996) … en la antigua Roma 
se prohibió el tráfico de carruajes durante la noche debido a que el ruido generado 
perturbaba el sueño de los habitantes (Shaw, 1996)” (German-González y Santillán, 
2006). 
 
Haciendo un barrido por la historia legislativa que ha tenido el tema y la problemática 

de la contaminación sonora en áreas urbanas, se encuentra que ha venido ganando 
importancia y que ha trascendido a ser un tema de debate internacional, como lo describe 
Muscar (2000), y dice que en 1934, en el Reino Unido, un comité encargado de estudiar 
los ruidos “indeseados” recomendó legislar sobre los límites permisibles de este 
fenómeno acústico producido por vehículos a motor y medirlos por métodos objetivos; en 
1972 fue reconocido como agente contaminante en Congreso del Medio Ambiente de las 
Naciones Unidas celebrado en Estocolmo y también por la SCOPE (Scientific Comite on 
Problems Environment, en español Comité Científico sobre Problemas del Medio 
Ambiente). 
 

El Parlamento Europeo y el Consejo del 25 de junio de 2002, en su directiva 
2002/49/CE (Martínez, 2005), permite determinar la protección de contaminación por 
ruido y regula la emisión de este, clasificándolo en “continuo… se manifiesta 
ininterrumpidamente durante más de diez minutos” y “transitorio… que se manifiesta 
ininterrumpidamente durante un período de tiempo igual o menor a cinco minutos.” Pág. 

6-7. 

 
En este sentido, las normas técnicas y legales han brindado modelos para poder 

evaluar la emisión de ruido en diferentes escenarios, indicando cuales son los 
procedimientos a seguir para reducir los niveles de ruido. En este aspecto, “El Comité 
Técnico de Acústica, de la Organización Internacional de Normalización (ISO, por sus 
siglas en inglés), ha emitido más de cien normas vinculadas con el ruido; por cierto, es 
una evidencia de la trascendencia de este fenómeno a escala mundial” (Santos De La 
Cruz, 2007). 

 
En el marco legislativo colombiano, las indicaciones sobre el cuidado del medio 

ambiente y sobre la contaminación sonora empiezan por nuestra carta política en la cual 
se encuentra que en “… su artículo 79 prescribe que todas las personas tienen derecho 
a gozar de un ambiente sano y es deber del Estado proteger la diversidad e integridad 
del ambiente, conservar las áreas de especial importancia ecológica y fomentar la 
educación para el logro de estos fines” (Resolución 6918. 2010). 

 
Así mismo, en su “artículo 80, impone al Estado el deber de planificar el manejo y 

aprovechamiento de los recursos naturales, para garantizar su desarrollo sostenible, su 
conservación, restauración o sustitución. Además, deberá prevenir y controlar los 
factores de deterioro ambiental, imponer las sanciones legales y exigir la reparación de 
los daños causados” (Resolución 6918. 2010). 
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En 1974, se establece el Decreto 2811 y que en su artículo 33 dispone el Código de 

Recursos Naturales Renovables y de Protección al Medio Ambiente, y que lo que hace 
es crear “las condiciones y requisitos necesarios para preservar y mantener la salud y la 
tranquilidad de los habitantes, mediante control de ruidos originados en actividades 
industriales, comerciales, domésticas, deportivas, de esparcimiento de vehículos de 
transporte, o de otras actividades análogas” (Decreto 2811, 1974). 

 
En 1979, el Ministerio de Salud, hoy Ministerio de la Protección Social, en ejercicio 

de las atribuciones conferidas por la Ley 09 de 1979, por medio de la cual se dictaron 
medidas sanitarias en materia ambiental, mediante Resolución No. 8321 del 4 de agosto 
de 1983, dictó normas sobre protección y conservación de la Audición de la Salud y el 
Bienestar de las personas, por causa de la producción y emisión de ruidos. 
 

En el 2006, el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, de 
conformidad con el artículo 14 del Decreto 948 de 1995, expidió la Resolución No. 627 
del 7 de abril de 2006, por la cual fijó la norma nacional de emisión de ruido y ruido 
ambiental para todo el territorio nacional, sin ocuparse del ruido y las vibraciones al 
interior de las edificaciones. 

 
Dicha norma, estableció cuales eran los estándares máximos permitidos en la para 

la emisión de ruido y niveles de ruido en decibelios ponderados dB(A), que se encuentran 
resumidos en la tabla 1. 

 
Tabla 1 Estándares máximos permisibles de nivel de ruido. 

SECTOR SUBSECTOR 

Estándares máximos 
permisibles de 

niveles de emisión 
de ruido en dB(A) 

Estándares máximos 
permisibles de 

niveles de ruido 
ambiental en dB(A) 

Día  Noche  Día  Noche 

Sector A. 
Tranquilidad 

y Silencio 

Hospitales, bibliotecas, guarderías, sanatorios, hogares 
geriátricos. 

55 50 55 45 

Sector B 
Tranquilidad 

y Ruido 
Moderado 

Zonas residenciales o exclusivamente destinadas para desarrollo 
habitacional, hotelería y hospedajes 

65 55 65 50 
Universidades, colegios, escuelas, centros de estudio e 

investigación 

Parques en zonas urbanas diferentes a los parques mecánicos al 
aire libre 

Sector C 
Ruido 

Intermedio 
Restringido 

Zonas con usos permitidos industriales, como industrias en 
general, zonas portuarias, parques industriales, zonas francas 

75 75 75 70 

Zonas con usos permitidos comerciales, como centros 
comerciales, almacenes, locales o instalaciones de tipo 

comercial, talleres de mecánica automotriz e industrial, centros 
deportivos y recreativos, gimnasios, restaurantes, bares, 

tabernas, discotecas, bingos, casinos 

70 60 70 55 

Zonas con usos permitidos de oficinas 65 55 65 50 
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Continuación Tabla 1 Estándares máximos permisibles de nivel de ruido. 

 

SECTOR SUBSECTOR 

Estándares máximos 
permisibles de 

niveles de emisión 
de ruido en dB(A) 

Estándares máximos 
permisibles de 

niveles de ruido 
ambiental en dB(A) 

Día  Noche  Día  Noche 

Sector C 
Ruido 

Intermedio 
Restringido 

Zonas con usos institucionales 65 55 65 50 

Zonas con otros usos relacionados, como parques mecánicos al 
aire libre, áreas destinadas a espectáculos públicos al aire libre 

80 75 80 70 

Sector D. 
Zona 

Suburbana o 
Rural de 

Tranquilidad 
y Ruido 

Moderado 

Residencial suburbana 

80 75 80 70 

Rural habitada destinada a explotación agropecuaria 

Zonas de Recreación y descanso, como parques naturales y 
reservas naturales 

Fuente: Resolución No. 627 de 2006 
 
 

4.3 Antecedentes 
 
 

4.3.1 El ruido, prioridad investigativa a nivel internacional 
 
Los autores Platzer et al. (2007); médicos de profesión, algunos con especialización 

en otorrinolaringología; decidieron hacer un estudio en la ciudad de Santiago de Chile; 
titulado “Medición de los niveles de ruido ambiental en la ciudad de Santiago de Chile”, 
que buscaba medir y evaluar los niveles de ruido, mediante la ayuda de un sonómetro 
integrador y de esta manera poderla comparar con lo establecido por las normas de la 
Comisión Nacional del Medio Ambiente (CONAMA), con las normas internacionales y 
otros estudios previos sobre el tema, Investigación realizada durante los meses de julio 
a septiembre del 2006, en lugares que afectan la rutina del ciudadano del común. Los 
resultados de la investigación, arrojaron que los niveles encontrados son superiores a los 
parámetros de permisibilidad de emisión sonora comendados por normas nacionales e 
internacionales, siendo las discotecas, los lugares con mayor contaminación acústica. 

 
Por otro lado, el trabajo de investigación efectuado por Quispe, Solano, Tuñoque, 

Turco y Yauri (2015), en la ciudad de Lima, Perú; realizado con el fin de determinar los 
efectos de la contaminación por ruido; titulada Efectos de la contaminación sonora en la 
avenida Abancay en el 2015. Con una metodología descriptiva. Tomaron la encuesta 
como el instrumento de recolección de datos, la cual fue realizada a 60 personas del 
sector a investigar. Como resultado, evidenciaron que el ruido es una importante fuente 
de la contaminación ambiental; así mismo, encontraron que los vehículos son los 
mayores productores de contaminación ambiental con un 95% de los resultados. 
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Además, concluyeron con el 95.4% de aprobación que la contaminación sonora tiene un 
efecto negativo en la comunicación con los demás, que les genera estrés y que el 89.2% 
de los encuestados, se sienten acosados por la contaminación sonora. 

 
 

4.3.2 Estudios de ruido en las principales ciudades de Colombia 
 
En el año 2015, en el municipio de Villamaría, Caldas, la Corporación Autónoma 

Regional de Caldas CORPOCALDAS, realizo el proyecto “Mediciones de ruido ambiental 
y elaboración del plan de descontaminación por ruido en Villamaría, Caldas”, que 
buscaba identificar la situación actual de las características acústicas de las zonas 
evaluadas mediante sistemas de información geográfica y software especializados de 
modelación acústica SoundPLAN. Este estudio se efectuó con el objetivo de diseñar el 
plan de descontaminación por ruido en el perímetro urbano del municipio, por medio de 
la educación ambiental y puesta en marcha de políticas encaminadas a la mejora 
continua referente al contaminante en mención. Uno de los resultados indica que la 
percepción subjetiva del nivel de ruido se encuentra acompañada de la molestia 
sintomática generada por el alto flujo vehicular de motos que circulan por las vías del 
municipio, como un factor determinante en la contaminación sonora. Igualmente, la 
corporación indica que otorgamiento de licencias ambientales y de construcción sin la 
respectiva planeación previa, componen un factor decisivo en la generación de ruido 
ambiental de una zona en particular. 
 

En la ciudad de Bogotá, el autor Alexander Franco (2005), realizo un estudio titulado 
“Diagnóstico ambiental de ruido generado en el sector Industrial y vehicular en la localidad 
de Kennedy y propuesta De mitigación o reducción de los niveles de presión sonora”; el 
cual, tuvo por objeto cuantificar el ruido generado por fuentes fijas y móviles en esta 
localidad. Para esto se utilizó un Sonómetro de propiedad del Departamento Técnico 
Administrativo Del Medio Ambiente - DAMA, marca QUEST clase dos, modelo 2900, con 
un rango de medición de 50 a 110 dB(A). Este estudio permitió conocer que por causa 
del elevado volumen vehicular en el sector trae consigo una marcada contaminación 
auditiva. Así mismo en zonas que se presumen son residenciales la emisión sonora 
generada alcanzó niveles superiores a la Resolución 8321 de 1983; lo cual demuestra el 
gran impacto sonoro que afecta la calidad de vida de la población colindante a las vías. 

 
 
4.3.3 La contaminación sonora, un tema importante para la región 
 
Los ingenieros Ríos y Sánchez A (2011), realizaron un estudio en la ciudad de Neiva 

titulado “niveles de ruido ambiental, zona rosa del municipio de Neiva-Huila”; con el 
propósito de conocer la contaminación sonora generada fundamentalmente por los bares 
y tabernas allí ubicados y por el flujo de vehículos generalmente livianos que se 
desplazan por el sector. La metodología utilizada para las mediciones corresponde a la 
establecida en la Resolución 0627 del 7 de abril de 2006, del Ministerio de Ambiente, 
Vivienda y Desarrollo Territorial, teniendo en cuenta Estándares Máximos Permisibles de 
Niveles de Ruido Ambiental, expresados en decibeles Db(A), incluidos en dicha norma. 
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Los resultados arrojaron que, las mayores fuentes de ruido ambiental en el sector 
evaluado, son en primera instancia los bares y las tabernas allí ubicados y en segundo 
lugar los vehículos que por allí se estacionan. 

 
En la sede central de la Universidad Surcolombiana, se realizó una investigación por 

parte de las estudiantes ZuUy Cuellar, Katherine Díaz y Yolima Taborda (2014); titulada 
“Niveles de ruido ambiental en la Universidad Surcolombiana (sede central)”. En el marco 
de un enfoque cuantitativo, se establecieron estratégicamente 18 puntos de toma de 
datos y las mediciones respectivas con un sonómetro, de acuerdo a la Resolución 0627 
del 2006 del Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial (MAVDT). La 
investigación encontró que a nivel interno de la universidad el mayor contaminante por 
ruido ambiental era producido por gritos, charlas fuertes, televisores, reproductores de 
música, aires acondicionados, entre otros objetos. A nivel externo las fuentes principales 
fueron el paso de diversas clases de vehículos, bares, discotecas, restaurantes, clínica y 
colegios que rodean a la Universidad Surcolombiana (Sede Central) aumentando los 
niveles máximos de ruido ambiental permisibles en la Resolución. 

 
Cada una de las investigaciones aquí plasmadas, tienen una relación directa con esta 

investigación, en primera instancia es que se asocian al tema estudiado, contaminación 
sonora o por ruido; igualmente, cada una de ellas utiliza la metodología de medición por 
sonómetro, siguiendo los parámetros de permisibilidad de emisión sonora establecidos 
al respecto, por la normatividad ambiental vigente; por otro lado, cada una de ellas 
encuentran que las fuentes más recurrentes en la generación de contaminación sonora 
son la de flujo vehicular y de la construcción. 
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CAPITULO III 
 
 
5. METODOLOGÍA 
 

 
5.1 FASES, ETAPAS, ACTIVIDADES Y MÉTODOS 
 
A continuación, se hace la descripción de las fases establecidas que permitieron 

recolectar la información necesaria de la comuna 6, para poder dar respuesta a la 
pregunta problema de la investigación: 

 
 

 Fase preliminar: En esta fase se realizó un recorrido acerca de la bibliografía 
y cartografía de la información útil a ser manejada en el abordaje del tema de 
investigación. 

 

 Fase de campo: En esta fase se realizaron los diseños, aplicaciones y 
tabulaciones del instrumento acerca de la percepción del ruido ambiental que 
tiene la comunidad sobre si el ruido afecta o no su bienestar, de igual manera 
se efectuaron las mediciones correspondientes a las emisiones que arrojan las 
fuentes fijas y móviles de la comuna. 

 

 Fase de análisis: En esta fase se realizaron los análisis respectivos a los 
datos arrojados en las mediciones sonoras hechas en la comuna y 
contrastados con los parámetros de permisibilidad de emisión sonora 
establecidos en la normatividad ambiental vigente; así mismo, se estudiaron 
los datos obtenidos del instrumento que busca analizar el nivel de percepción 
del ruido ambiental que tienen las personas con respecto a la afectación por 
exposición a ruido. 

 

 Fase final: En esta fase, se hará la presentación formal de los resultados de 
la investigación ante la comunidad científica, educativa y de creación de 
conocimiento. 

 

 

5.1.1 Fase Preliminar  
 
 

5.1.1.1. Elaboración del instrumento 
 

Para la elaboración del instrumento se efectuó una revisión bibliográfica que circunda 
la temática sobre contaminación sonora o ruido, así como la investigación realizada por 
Castro, Olaya y Cerquera (2019); a partir de redes de interacción se establecieron los 
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sets de preguntas relacionadas con temáticas de información general de la población 
encuestada y grado de afectación e indeseabilidad en ellas con la presencia de ruido o 
contaminación sonora en el contexto del área objeto de estudio. Las fuentes que 
aportaron información relevante para la elaboración del instrumento, se relacionaron en 
el documento final de trabajo de grado. 

 
 

5.1.1.2. Cálculo de tamaño de la muestra para aplicación del 
instrumento 

 
A través del reconocimiento de campo se realizó un inventario del número de barrios 

que conforman la zona objeto de estudio. Este dato se considerado como el tamaño de 
la población (N). Para establecer el tamaño de la muestra y hacer el ajuste de este dato 
se utilizó la metodología planteada por Hernández (2010), como se indica en la ecuación 
1 y posteriormente en la ecuación 2, este dato será el tamaño óptimo de la muestra en 
esta investigación: 

 
 
Ecuación 1 

𝑛₀ =
𝑍2 ∗ 𝑝 ∗ 𝑞

𝑒2
 

 
Donde: 
 

n₀= tamaño de la muestra sin ajustar 

Z = Corresponde a 1.96 para un nivel de confianza del 95 %. Los valores 

Más usados son para 90 %, 1.645; 95%,1.96 y 99%, 2.575  

p= Proporción de la población que posee las características de interés: 0.5 

q= 1- p 

e= Error estándar o error tolerable para la medición (3%= 0.03) 

 

Ecuación 2 

𝑛 =  
𝑛₀

1 +
(𝑛₀ − 1)

𝑁

 

 

Donde: 

 

n = tamaño óptimo de la muestra 

n₀= tamaño de la muestra sin ajustar 

N = tamaño de la población 
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5.1.1.3. Validez y consistencia del instrumento 
 
Para el análisis del instrumento se utiliza el método de análisis de consistencia interna 

calculado por el coeficiente de Alfa Cronbach, cuya medición da la confiabilidad que tiene 
el instrumento. 

 
El cálculo del Coeficiente de Alfa de Cronbach (α) viene dado por la siguiente 

ecuación 
 
Ecuación 3: 
 

2

2
1

1

i

t

sk

k s


  
        




 

 
Donde: 
 

𝑆𝑖
2 =  La suma de varianzas de cada ítem. 

𝑆𝑡
2 = la varianza del total de filas (puntaje total de los encuestados) 

k = el número de preguntas o ítems. 

 

 

Los valores de confiabilidad del instrumento se contrastarán con lo expuesto por 

Cristopher (2007) citado por Castro, Cerquera y Escobar (2015) y descrito a continuación 

en la tabla 2:  

 

 

Tabla 2 valores de criterio de confiablidad 

Criterio Valor 

No es confiable -1 a 0 

Baja confiabilidad 0.01 a 0. 49 

Moderada confiabilidad 0.5 a 0.75 

Fuerte confiabilidad 0.76 a 0.89 

Alta confiabilidad 0.9 a 1 

Fuente: Castro, Cerquera y Escobar (2015) 
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5.1.1.4. Aplicación del instrumento a la muestra seleccionada 

 
Dependiendo del tamaño óptimo de la muestra se aplicó el instrumento. El método 

de selección de las unidades experimentales fue de manera completamente aleatorizada. 
 
 

5.1.1.5. Selección de sitio y puntos de muestreo 
 

El área objeto de estudio corresponde a la comuna seis de la ciudad de Neiva, como 
se indica en la figura 1. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
En el mapa de la Comuna seis se trazó una grilla de 500m X 500m de vista en planta de 
localización del predio en AutoCAD. En esta Comuna se realizaron reconocimientos de 
campo y de georreferenciación con exactitud aproximada a las coordenadas del mapa, 
utilizando un equipo sistema de posicionamiento global (GPS), realizando recorridos 
alrededor de la zona; seleccionando, delimitando y georreferenciando los sectores donde 
se ubicara los puntos necesarios para el muestreo de emisión sonora utilizando un 
sonómetro, teniendo en cuenta lo establecido en el Capítulo III de la Resolución 0627 de 
2006, que enseña cual es el procedimiento para la determinación de número de puntos 
y tiempos de medición para ruido ambiental. 
 
 

5.1.2 Fase de Campo 
 
 

5.1.2.1 Reconocimiento del sitio de muestreo 
 

Se realizó un registro fotográfico de los recorridos alrededor de la zona a estudiar; 
con equipo GPS, para su delimitación, georreferenciación y trazado de mapa con 
AutoCAD. Se determinó el tamaño de la población según información registrada en las 
entidades gubernamentales de la ciudad y por inspección visual del número de barrios o 
urbanizaciones presentes en el área. 

 

Figura 1 Localización de la Comuna seis de la ciudad de Neiva 
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5.1.2.2 Instrumentos utilizados para recolección de datos: 
 

 GPS: Este dispositivo fue utilizado para obtener la georreferenciación del sitio 
donde se hicieron las mediciones de emisión sonora. Para tal motivo se utilizó el GPS 
GARMIN ETREX 10 que se presenta a continuación: 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 Sonómetro Para la función de medición sonora, se utilizó el equipo Sonómetro 
SVAN 971, esencial para obtención de los datos de emisión sonora necesarios para la 
investigación; equipo que se presenta a continuación:  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 2 GPS GARMIN ETREX 10 

Figura 3 Sonómetro SVAN 971 
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5.1.2.3 Monitoreo en los puntos seleccionados 
 
 

5.1.2.3.1 Puntos de muestreo 

 

a) Comunas 
 

En la figura 4, se muestra un ejemplo de cómo se ubicaron los puntos de muestreo 
para medición de los niveles de presión sonora para la Comuna seis. En ella se puede 
apreciar la cuadrícula (grilla) y la ubicación de los puntos para la medición que se 
realizaron en el centro de cada cuadro. En campo, este punto se georreferenció y es allí 
en donde se ubicó el sonómetro para realizar la medición. La medición de cada punto se 
hizo teniendo en cuenta lo establecido en el Capítulo III de la Resolución 0627 de 2006, 
que enseña cual es el procedimiento para la determinación de número de puntos y 
tiempos de medición para ruido ambiental. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

b) Presentación de los resultados de los puntos de muestreo 

 
Para la presentación formal de los resultados en esta investigación, se tuvo en cuenta 

los parámetros de permisibilidad de emisión sonora estandarizados en las indicaciones 
de la normatividad ambiental vigente, donde en primera medida se debe tomar 
previamente a la medición, registros fotográficos, georreferenciar y medir velocidad del 
viento en el punto de muestreo. Los equipos a utilizados al usar el sonómetro en cada 
punto fueron el GPS y el anemómetro. El equipo sonómetro se fijó teniendo en cuenta 
que las condiciones mínimas para realizar la medición, según se encuentran estipuladas 
en la Resolución 0627 del 7 de abril de 2006 del Ministerio De Ambiente, Vivienda Y 
Desarrollo Territorial en su Capítulo II de Procedimiento De Medición Para Ruido 
Ambiental, las cuales indican lo siguiente: 

Figura 4 Ejemplo de puntos de muestreo, para la Comuna seis 
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“c) En las zonas urbanas y de expansión urbana, el ruido ambiental se mide 
instalando el micrófono a una altura de cuatro (4) metros medidos a partir del suelo 
terrestre y a una distancia equidistante de las fachadas, barreras o muros existentes 
a ambos lados del punto de medición, si estos no existen en uno de los costados, el 
punto se sitúa a una distancia de cuatro (4) metros medidos horizontalmente desde 
el costado que las posea, si no existen en ninguno de los costados, se toma el punto 
equidistante entre los límites del espacio público correspondiente. Bajo ninguna 
circunstancia se pueden efectuar mediciones bajo puentes o estructuras similares.” 
(Resolución 0627 de 2006) 
 
Igualmente, en ese mismo capítulo, la Resolución indica que se debe hacer una 

medición con una distribución efectuada cada 15 min de la siguiente forma: 
 
“Cada medición con la distribución efectuada en los quince (15) minutos, según se 
estipula en el Artículo 5 de esta resolución, debe constar de cinco (5) mediciones 
parciales distribuidas en tiempos iguales, cada una de las cuales debe tener una 
posición orientada del micrófono, así: Norte, Sur, Este, Oeste y Vertical hacia arriba” 
(Resolución 0627 de 2006). De la misma forma, también indica que no se pueden 
efectuar mediciones bajo puentes o estructuras similares. 
 
La información recolectada se debe consignar en una cartera de campo, que se 

resume en la tabla 3 que se describirá a continuación. 
 

c) Cartera de campo 
 

Para la realización de las carteras de campo, se tomaron registros fotográficos, 
georreferenciación y medición de la velocidad del viento. Los equipos utilizados al usar 
el sonómetro en cada punto fueron el GPS y el anemómetro. El equipo sonómetro se fijó 
teniendo en cuenta que las condiciones mínimas para realizar la medición, según se 
encuentran estipuladas en la normatividad ambiental nacional vigente. 

 
La información recolectada en los puntos de muestreo de la medición sonora en 

horario diurno y nocturno, se consignaron en una cartera de campo, resumida en la tabla 
3. 

 
 

Tabla 3 Cartera de campo 

Punto 
Nombre de 

referencia del punto 
dBN dBS dBE dBO dBV 

Vel 
viento 

Coordenadas 
GPS 

1         

2         

3         

4         

5         
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Continuación tabla 3 Cartera de campo 

Punto 
Nombre de 

referencia del punto 
dBN dBS dBE dBO dBV 

Vel 
viento 

Coordenadas 
GPS 

6         

7         

8         

9         

10         

11         

12         

13         

14         

15         

16         

17         

18         

19         

20         

21         

22         

23         

24         

25         

26         

27         

28         

29         

30         

 
Además de esto, en la tabla 4 se tabuló la información correspondiente a descripción 

física de cada punto tomando en cuenta la presencia de zonas o subsectores. 
 
 

Tabla 4 Sitios de muestreo georreferenciados con su descripción física 

Descripción 
física 

Descripción 
física 

Descripción física Descripción física 

1    

2    

3    

4    

5    

6    

7    

8    
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Continuación tabla 4 Sitios de muestreo georreferenciados con su descripción 
física 

Descripción 
física 

Descripción 
física 

Descripción física Descripción física 

9    

10    

11    

12    

13    

14    

15    

16    

17    

18    

19    

20    

21    

22    

23    

24    

25    

26    

27    

28    

29    

30    

 
 

5.1.2.4 Determinación de los Niveles de Presión Sonora:  
 

Para ello se utilizó la Ecuación 3: 
 











Po

P
NPS log20

 
Donde:  
 

P (Pa) = Presión acústica= 𝑃𝑜 ∗ 10(
𝐿𝑝 (𝑑𝐵)

20
) 

Po (Pa)= 0.00002 

Lp (dB)= Lectura en decibeles dada por el sonómetro. 
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5.1.2.5 Horarios de medición 
 

Para efectos de que se pueda realizar un análisis comparativo se realizaron 
mediciones en dos momentos: 

 
- Horario diurno: Comprendido entre las 7:00 de la mañana y las 8:59 de la noche. 

Es de vital importancia realizar las mediciones diurnas en diferentes horas, para poder 
establecer el aporte de una fuente de emisión sonora. 

 
- Horario nocturno: Comprendido entre las 9:00 de la noche y las 6:59 de la mañana. 

 
 

5.1.2.6 Casos especiales 
 

Se consideró como un “caso especial” a aquel punto de medición que es fuente de 
una emisión y que requiere un seguimiento más detallado que permita evaluar la 
atenuación sonora en un radio de 30 m. En caso de que en el trabajo de campo se 
detectan fuentes con esta descripción, se destinó un modelo simple de atenuación del 
ruido. Ejemplos de estos puntos son: puntos con alto flujo vehicular (fuente móvil), obras 
en construcción, sitios de esparcimiento como bares (fuentes fijas). El procedimiento se 
realiza con mediciones reales a diferentes radios de distancia de la fuente emisora: 1, 5, 
10, 15, 20, 25 y 30 m, y se consigna en la tabla 5 que se muestra a continuación: 

 
 

Tabla 5 Resultados de medición real a diferentes radios del punto de muestreo 

 

Radio (m) dB 

1  

5  

10  

15  

20  

25  

30  

 
 
Para generar la medición ideal del punto de muestreo a diferentes radios, se utilizó 

la ecuación 4: 
 

𝑁𝑖𝑣𝑒𝑙. 𝑠𝑜𝑛𝑜𝑟𝑜₂ = − (20 ∗ log
𝑟₂

𝑟₁
) + 𝑁𝑖𝑣𝑒𝑙. 𝑠𝑜𝑛𝑜𝑟𝑜₁ 
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Esta información se debe consignar en la tabla 6 y que permite realizar 
posteriormente la evaluación de atenuación de los niveles sonoros y su respectiva 
comparación real vs. Ideal, así como la evaluación ambiental exploratoria:  

 
 

Tabla 6 Resultados de medición ideal calculada para diferentes radios del punto de 
muestreo 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

5.1.3 Análisis estadístico 
 

Se recolectó la información de los instrumentos aplicados y de los puntos en los que 
realizó el monitoreo en decibeles, se tabularon los datos en Microsoft Excel (ver anexo 
E). Fue aplicado un análisis estadístico para cada variable, obteniendo promedio, 
desviación estándar, coeficientes de variación y correlación, valores mínimos y máximos 
y gráficas necesarias. 
 

 
5.1.4 Otros cálculos necesarios asociados a ruido 

 
Emisión de ruido o aporte de ruido 

 
El valor promedio de los decibeles medidos en periodo “diurno” se consideró como el 

dato 10LAeq, 1h y el valor promedio de los decibeles medidos en periodo “nocturno” se 
consideró como el dato 10LAeq, 1h, residual. Estos dos datos permitieron calcular la 
emisión de ruido como se muestra en la ecuación 6: 
 

𝐿𝑒𝑞. 𝑒𝑚𝑖𝑠𝑖𝑜𝑛 = 10 ∗ 𝑙𝑜𝑔 (
10𝐿𝐴𝑒𝑞, 1ℎ

10
−  

10𝐿𝐴𝑒𝑞, 1ℎ, 𝑟𝑒𝑠𝑖𝑑𝑢𝑎𝑙

10
) 

 
Nivel de presión sonora continuo equivalente 

 
Se utilizaron los datos correspondientes a las cinco (5) mediciones parciales 

distribuidas en tiempos iguales para cada punto, las cuales se tomaron en una posición 
orientada del micrófono y consignadas en el cuadro 1, así: norte, sur, este, oeste y vertical 

Radio (m) dB 

1  

5  

10  

15  

20  

25  

30  
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hacia arriba. El resultado del nivel de presión sonora continuo equivalente, considerado 
como “ruido ambiental” es obtenido mediante la expresión de la ecuación 7: 

 

𝐿𝐴𝑒𝑞 = 10 ∗ log ((
1

5
) ∗ (10

𝐿𝑁
10 +  10

𝐿𝑆
10 + 10

𝐿𝑂
10 + 10

𝐿𝐸
10 + 10

𝐿𝑉
10)) 

 
Donde: 
 
LAeq = Nivel equivalente resultante de la medición 

LN = Nivel equivalente medido en la posición del micrófono orientada en sentido 

Norte  

LS = Nivel equivalente medido en la posición del micrófono orientada en sentido sur 

LO = Nivel equivalente medido en la posición del micrófono orientada en sentido 

oeste 

LE = Nivel equivalente medido en la posición del micrófono orientada en sentido este 

LV = Nivel equivalente medido en la posición del micrófono orientada en sentido 

vertical 
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CAPÍTULO IV 
 
 
6 RESULTADOS Y ANÁLISIS DE LA INFORMACIÓN 

 
 

6.1 Reconocimiento de la zona de estudio 
 

El área objeto de estudio correspondió a la Comuna seis de la ciudad de Neiva, la 
cual tiene un área de 949,57 Ha según proyecciones contenidas en el Acuerdo 026 de 
2009 del POT de la ciudad correspondientes al año 2015, y se encuentra delimitada 
“Desde el punto de intersección del perímetro urbano desde el rio de Oro se sigue por 
este aguas abajo desde la desembocadura del rio Magdalena, por este aguas arriba hasta 
encontrar desembocadura de la Quebrada la Carpeta, por esta aguas arriba hasta la 
proyección de Sur Abastos en su lindero posterior, de ahí se continua en línea recta en 
sentido Sur hasta encontrar la Quebrada la Barrialosa, por esta aguas arriba hasta el 
límite del perímetro urbano de Neiva, en el punto de partida de esta Comuna 6.” Según 
se encuentra en el Plan Estratégico De Desarrollo Local De La Comuna 6 (2010), como 
se indica en la figura 5. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 Figura 5 Localización de la Comuna seis de la ciudad de Neiva  
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En esta Comuna según el Plan Estratégico De Desarrollo Local De La Comuna 6 
(2010), se encuentran sectores residenciales como son Andalucía, Arismendi Mora 
Perdomo, El Oasis, Limonar, Manzanares, San Jorge, Timanco, entre otros; cuyos 
estratos socioeconómicos oscilan entre el 1 y el 3; sin embargo, el desarrollo de la zona 
evidencia que se pueden encontrar unidades habitacionales que se encuentran 
comprendidos entre los estratos 4, 5 y 6; así mismo, se pueden encontrar centros 
comerciales como el Oasis Plaza y el Unicentro, ambos situados sobre la Av. Max Duque 
Gómez; por último, existe un número considerable de fábricas, bodegas e industria en 
general en donde la gran mayoría de personas que laboran allí, viven en esta Comuna. 

 
 

6.2 Diseño del instrumento 
 

Después de reconocer la zona que será objeto de estudio, se siguió con la creación 
del instrumento utilizando la metodología propuesta por Castro et al. (2019), que sirvió 
como base para la recolección de la información para la evaluación sobre la percepción 
del ruido ambiental que tienen las personas que viven en la Comuna seis de la ciudad de 
Neiva, que para el caso de esta investigación, fue una encuesta que conto con un total 
de 31 ítems, divididos en 4 grupos que buscaban hacer una identificación del sujeto 
entrevistado, un diagnostico general de la temática a abordar, la evaluación de la 
percepción del ruido ambiental o grado de afectación de los niveles de presión sonora y 
el de identificar cuales con las fuentes de ruido y su afectación sobre sus actividades 
cotidianas. (ver anexo A) 

 
Acto seguido, fue el de calcular cuál era el tamaño óptimo de muestra para la 

aplicación del instrumento; cálculo que se describe a continuación. 
 
 

6.3 Tamaño de la muestra en que se aplicó el instrumento 
 

Siguiendo las indicaciones descritas anteriormente en la metodología, se realizaron 
los ajustes correspondientes las ecuaciones 1 y 2, valores que fueron remplazados y que 
dio el tamaño óptimo de la muestra de esta investigación: 

 
 
Ecuación 1 
 

𝑛₀ =
𝑍2 ∗ 𝑝 ∗ 𝑞

𝑒2
 

 

Donde: 
 

n₀= tamaño de la muestra sin ajustar 

Z = Corresponde a 1.96 para un nivel de confianza del 95 %. Los valores 
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Más usados son para 90 %, 1.645; 95%,1.96 y 99%, 2.575  

p= Proporción de la población que posee las características de interés: 0.5 

q= 1- p 

e= Error estándar o error tolerable para la medición (3%= 0.03) 

 

 
por consiguiente, se realizó la sustitución de valores de la siguiente manera: 
 

𝑛₀ =
1.962 ∗ 0.5 ∗ 0.5

0.032
 

 

𝑛₀ = 1067.11 

 

Ecuación 2 

𝑛 =  
𝑛₀

1 +
(𝑛₀ − 1)

𝑁

 

Donde: 

 
n = tamaño óptimo de la muestra 

n₀= tamaño de la muestra sin ajustar 

N = tamaño de la población 

 
Al sustituir los valores en la anterior ecuación nos arroja lo siguiente: 
 

𝑛 =  
1067.11

1 +
(1067.11 − 1)

32

 

 

𝑛 = 31.0966 
 
El número óptimo de muestra para la recolección de la información necesaria e 

importante para la investigación, es de 31 encuestas. 
 
 

6.4 Validez y consistencia del instrumento 
 
Las preguntas diseñadas para el instrumento fueron sometidas a una “prueba piloto” 

para evaluar el grado de aceptación del público basado en las respuestas generadas. Si 
requiriese reestructuración del instrumento, la reforma fue realizada teniendo en cuenta 
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las opiniones de expertos en el tema a través de Sesiones Delphi, de acuerdo a la 
metodología usada por Castro & Ramírez (2009). 

 

Para la validación del instrumento se utilizó el análisis de consistencia interna 
calculado por el coeficiente de Alfa de Cronbach. Este método de medición de la 
confiabilidad de un instrumento, ha sido utilizado en investigaciones citados por Castro 
et al. (2019), y realizadas por Álvarez et al. (2006), Meliá, et al. (1990), Ledesma et al. 
(2002) y Oviedo et al. (2005), para darle fiabilidad al instrumento de medición empleado 
en la recolección de la información. 

 
El cálculo del Coeficiente de Alfa de Cronbach (α) es dado por la siguiente ecuación 
 
Ecuación 5: 
 

2

2
1

1

i

t

sk

k s


  
        




 

 
Donde se cambiaron los valores en la anterior ecuación arrojando que: 
 

𝑆𝑖
2 =  49,87 

 

𝑆𝑡
2 = 1110,00 

 

k = 50 

 
 
Indicando que el Coeficiente de Alfa de Cronbach (α), equivale al 0,97456236 
 
Dichos valores de confiabilidad del instrumento arrojados al realizar la ecuación, 

fueron contrastados con los Valores del Criterio de Confiabilidad que presento el autor 
Cristopher (2007), concepto que es citado por Castro et al. (2015), que es representado 
y descrito en la tabla 2 presentado anteriormente en la metodología. 

 

Haciendo la respectiva revisión de los valores de criterio de confiablidad es de 
0,97456236, y contrastándolo con la tabla (2) establecida por Cristopher, indica que el 
instrumento utilizado para la obtención de los datos necesarios para el desarrollo de la 
investigación cuenta con un criterio de Alta Confiablidad; de esta manera, el instrumento 
cumple con los requerimientos de confiabilidad y validez requeridos para una 
investigación. 
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6.5 Resultados arrojados por el instrumento 
 

El instrumento empleado para conocer la percepción que tiene las personas con 
respecto a la afectación por contaminación sonora, fue aplicado a un total de 31 personas 
con un 48% de participación de mujeres y del 52% de hombres; las edades con mayor 
participación oscilaban entre 28 a 38 años con un 32%; entre los encuestados el grado 
de escolaridad con mayor porcentaje es secundaria con un 42%. El 61% de ellos son 
jefes de hogar; igualmente, el 68% de los entrevistados se encontraba en su vivienda en 
el momento en que se le realizó la encuesta; y el 48% de ellos tienen una permanencia 
de 1 a 10 horas al día en el sitio donde se le realizo la entrevista. 

 
Para el análisis de los resultados arrojados por el instrumento, se agruparon los datos 

en cinco figuras donde se dio prioridad a la información general que fue apoyada por la 
información más específica. En la figura 6 se agruparon y analizaron los ítems 2.1 del 
instrumento que busca determinar si existe o no molestia por ruido en los habitantes del 
sector. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

En la figura 6 se evidencia que, al aplicar el instrumento de Medición Niveles de 
Percepción Sonora, el 55% están afectados por el ruido que se genera en el sector y solo 
el 45% indico que el ruido del sector no los afecta absolutamente nada. 

 
 
En la figura 7 se puede presentar cuales son las fuentes de ruido que más molestia 

causan en el entrevistado, concerniente a las emisiones de ruido en las diferentes zonas 
de la Comuna seis. 

Figura 6 Afectación por emisión ruido generado en el sector 
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De la figura 7 El 52% de los encuestados afirma que existen fuentes sonoras en el 

sector, entre estas fuentes se encuentra el alto tráfico vehicular con el 50% como la mayor 
fuente de emisión de ruido en el sector y un 25% obras de construcción por el urbanismo 
de la zona. 

 
 
La figura 8 representa a las fuentes de ruido que se encuentran en la Comuna seis 

de la ciudad de Neiva. 
 

 

Figura7 Existencia de fuentes emisoras de ruido en el sector 

Figura 8 Fuentes de ruido en la Comuna seis 
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Las personas encuestadas, indican que la mayor fuente de perturbación de sus 
actividades cotidianas son los ruidos provenientes de los automóviles, transporte público 
y música. Esta situación se encuentra claramente referida, en los habitantes que se 
encuentran ubicados cerca de vías principales y establecimientos comerciales. Estos 
lugares no constituyen sectores aptos como zonas habitacionales, debido a la poca 
distancia entre las fuentes de ruido y las viviendas de estas familias. 
 
 

La figura 9 expresa cuales son los tiempos u horarios en donde perciben mayor 
afectación o molestia por el ruido producido en el sector. 

 

 
El período de mayor molestia es durante la noche 67%, siendo más molesto durante 

el día viernes con un 35% seguido del sábado con un 23%, es en este período donde el 
descanso es una de las actividades más perjudicadas por el ruido. En relación con las 
actividades que el ruido influye en actividades académica, entre las que son mencionados 
el leer, estudiar, seguido posteriormente de actividades de ocio como ver televisión o 
escuchar radio 

 
 
 
 

Figura 9 Tiempos de afectación por ruido 
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La figura 10 presenta como influye el ruido en las actividades cotidianas de las 
personas que habitan. 

 

 
En la figura 10 se observa que para el 26% de las 31 personas encuestadas, han 

presentado molestias por el ruido y efectos negativos en la salud entre ellos el dolor de 
cabeza con un 14%, sin dejar de lado que el ruido también les ha generado al 6% de los 
casos aumento en los niveles de estrés y pérdida auditiva, aunque esto no está 
directamente asociados a la pérdida de la audición, pero si a la alteración de la 
tranquilidad y bienestar de las personas. Resulta importante analizar que el 74% de los 
encuestados dicen no tener o haber experimentado problemas de salud, aunque es de 
anotar que estos problemas pueden no ser apreciados en la actualidad, terminarán 
manifestándose en el futuro. 

 
 
 

6.6 Medición de niveles de emisión sonora en los puntos de muestreo 
 
 
Por otro lado, se realizó igualmente una medición de la presión sonora en diferentes 

puntos de muestreo que emanaba en las zonas de la Comuna seis, que luego fueron 
analizadas y evaluadas, primero se analizó los puntos de muestreo que fueran más 
efectivos para poder realizar el cotejo; dichos detalles que serán descritos a continuación. 

 

Figura 10 Afectación de la salud por la emisión de ruido 
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6.6.1 Sitios y puntos de muestreo 
 
 
En la figura 11, se muestra en el mapa de la Comuna seis la división en cuadricula 

(grilla) y la ubicación de los puntos de muestreo utilizados para la medición del nivel de 
presión sonora en el centro de cada cuadro. se georreferencio cada punto en donde se 
ubicó el sonómetro para la respectiva medición. 

 

 
La información recolectada de los puntos de medición sonora en horario diurno y 

nocturno, se consignó en las siguientes carteras de campo, resumida en la tabla 7 para 
la cartera de campo diurna y tabla 8 para la cartera de campo nocturna, con la 
correspondiente figura y análisis de cada cartera. 

 
 

6.6.1.1 Cartera de campo diurno 
 
Dentro de la siguiente cartera de campo consignada en la tabla 7, se analiza que las 

mediciones hechas a los puntos 16 puntos de muestreo de los niveles de presión sonora 
continua (LAeq) tomadas en el horario diurno, oscilaron dentro del rango mínimo que es 
de 63,7 dB registrado en el punto 15, que fue tomado en la carrera 31 con calle 18 sur y 
que el rango más elevado registrado, corresponde al punto de muestreo 2 ubicado en el 
Domo Antípoda (Terminal) con un 75,4 dB; que puede ser demostrado en la figura 11. 

Figura 11 Puntos de muestreo para la Comuna seis 
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Tabla 7 Cartera de campo diurno 

 

PUNTO 
NOMBRE DE REFERENCIA DEL 

PUNTO 
dBN dBS dBE dBO dBV LAeq 

Vel 
viento 

COORDENADAS 
GPS 

COORDENADAS 
DECIMALES 

LONGITUD LATITUD 

1 SEMAFORO NEIVANA DE GAS 71,5 72,3 70,3 71,3 69,4 71,1 0,5 
2°55'3.09"N 

2,91724722 75,2853861 
75°17'11.39"O 

2 DOMO ANTIPODA (TERMINAL) 75,5 72,4 75,2 76,9 75,8 75,4 0,5 
2°54'58.55"N 

2,91626389 75,2836778 
75°17'1.24"O 

3 GLORIETA C.C UNICENTRO 73 73,2 73,5 74,5 71,5 73,2 0,4 
2°54'37.91"N 

2,91053056 75,2957361 
75°16'44.65"O 

4 
SUPERTIENDAS OLIMPICA 

CANAIMA 
72 71,2 71,7 73,6 72,3 72,2 0,4 

2°54'54.50"N 
2,91513889 75,2800611 

75°16'48.22"O 

5 CAI POLICIA TIMANCO 69,2 67,3 66,8 69,4 74,3 70,3 0,5 
2°54'45.08"N 

2,91252222 75,2790639 
75°16'44.63"O 

6 
CONJUNTO RESIDENCIAL AQUA 

VIVA 
75,4 70,7 71,3 71,6 70,7 72,4 0,5 

2°54'40.80"N 
2,91133333 75,2712889 

75°16'16.64"O 

7 CALLE 26 SUR CARRERA 22 64,1 64,9 66,5 65,1 63,9 65,0 1,3 
2°54'18.46"N 

2,90512778 75,2762222 
75°16'34.40"O 

8 CALLE 19 SUR CON 7 ESQUINA 70,9 67,2 69,3 68,7 70,5 69,5 1,3 
2°54'59.05"N 

2,91640278 75,2821361 
75°16'55.69"O 

9 SALSAMENTARIA LAS BRISAS 72,1 70,3 73,2 71,5 75,4 72,9 1 
2°54'34.81"N 

2,90966944 75,2870333 
75°17'13.32"O 

10 
CEMENTERIO JARDINES 

PARAISO 
69,4 69,5 68,6 70,7 70,9 69,9 1 

2°53'46.07"N 
2,89613056 75,2787056 

75°16'43.34"O 

11 MOLINOS ROA NEIVA 72 71 71,6 71,9 71,4 71,6 2,4 
2°54'4.32"N 

2,9012 75,2817667 
75°16'54.36"O 

12 EDIFICIO PROHUILA 71,1 70,6 76,9 73,2 77,1 74,6 2,4 
2°54'20.62"N 

2,90572778 75,2785556 
75°16'42.80"O 
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Continuación tabla 7 Cartera de campo diurno 

 

PUNTO 
NOMBRE DE REFERENCIA DEL 

PUNTO 
dBN dBS dBE dBO dBV LAeq 

Vel 

viento 

COORDENADAS 

GPS 

COORDENADAS 

DECIMALES 

LONGITUD LATITUD 

13 
SUPERMERCADO SUPERIOR 

(SUR) 
68,7 67,2 69,4 69,8 69,6 69,0 0 

2°54'22.44"N 
2,90623333 75,2679417 

75°16'4.59"O 

14 
SEMAFORO BOSQUES DE SAN 

LUIS 
72,3 71,3 70,1 69,1 70,2 70,7 0 

2°53'51.56"N 
2,89765556 75,2630139 

75°15'46.85"O 

15 
CARRERA 31 CON CALLE 18 

SUR. 
55,2 64,1 64,8 64,7 64,7 63,7 0 

2°54'35.89"N 
2,90996944 75,2682056 

75°16'5.54"O 

16 
GLORIETA BARRIO SANTA 

ISABEL 
69,8 72,4 72,7 70,8 69,9 71,3 0 

2°55'9.02"N 
2,91917222 75,2798 

75°16'47.28"O 

 

 

 

Figura de la cartera de campo diurno 

 

La figura 12 muestra los picos que arrojaron los niveles de presión sonora que fueron obtenidos de las mediciones 
hechas, en los diferentes puntos de muestreo que se efectuaron en la Comuna seis; donde se puede encontrar que, 
durante la medición diurna, el punto de muestreo 2 efectuado en el Domo Antípoda (Terminal); arrojo el nivel más alto 
con un valor de 75,4 dB, representado con el color amarillo; e igualmente, el punto de muestreo 15 obtuvo el nivel de 
presión sonora más bajo con un 63,7 dB. 
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6.6.1.2 Cartera de campo nocturno 
 

Los resultados obtenidos de las mediciones efectuadas en horario nocturno en los 16 puntos de muestreo, nos 
señalan que los niveles de presión sonora continua (LAeq), fluctuaron dentro de un rango mínimo de 47,1 dB que se 
registró en la carrera 31 con calle 18 sur y un rango máximo de 70,0 dB que fueron tomados en tres puntos diferentes. 
Los cuales fueron el punto 2 ubicado en el Domo Antípoda (Terminal), el punto 13 ubicado en el Supermercado Superior 
(Sur) y el punto 14 ubicado en el Semáforo Bosques De San Luis; por el contrario, el nivel más bajo de presión sonora 
fue el punto de muestreo nocturno 15 con 47,1 dB, como puede ser apreciada en la siguiente tabla 8. 
 

Figura 12 Cartera de campo diurno 
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Tabla 8 Cartera de campo nocturno 

 

PUNTO 
NOMBRE DE REFERENCIA DEL 

PUNTO 
dBN dBS dBE dBO dBV LAeq 

Vel. 
viento 

Coordenadas 
GPS 

COORDENADAS 
DECIMALES 

LONGITUD LATITUD 

1 SEMAFORO NEIVANA DE GAS 69,2 70,9 68,5 68,9 69,7 69,5 0 
2°55'3.09"N 

2,917247222 75,28538611 
75°17'11.39"O 

2 DOMO ANTIPODA (TERMINAL) 67,1 69,3 71,2 70,5 70,8 70,0 0 
2°54'58.55"N 

2,916263889 75,28367778 
75°17'1.24"O 

3 GLORIETA C.C UNICENTRO 69,8 70,2 69,7 68,8 70,7 69,9 0 
2°54'37.91"N 

2,910530556 75,29573611 
75°16'44.65"O 

4 
SUPERTIENDAS OLIMPICA 

CANAIMA 
68,1 69,2 69,9 71,6 69 69,7 0 

2°54'54.50"N 
2,915138889 75,28006111 

75°16'48.22"O 

5 CAI POLICIA TIMANCO 67,4 65,1 61,3 64,2 65 65,0 0 
2°54'45.08"N 

2,912522222 75,27906389 
75°16'44.63"O 

6 
CONJUNTO RESIDENCIAL AQUA 

VIVA 
71 69,6 68,4 70,4 69,5 69,9 0 

2°54'40.80"N 
2,911333333 75,27128889 

75°16'16.64"O 

7 CALLE 26 SUR CARRERA 22 48,2 48,7 49,5 49,9 51,2 49,6 0 
2°54'18.46"N 

2,905127778 75,27622222 
75°16'34.40"O 

8 CALLE 19 SUR CON 7 ESQUINA 69,9 66,2 68,7 66,8 67,6 68,0 0 
2°54'59.05"N 

2,916402778 75,28213611 
75°16'55.69"O 

9 SALSAMENTARIA LAS BRISAS 60,4 61,3 55,3 58,1 66,5 62,0 0 
2°54'34.81"N 

2,909669444 75,28703333 
75°17'13.32"O 

10 
CEMENTERIO JARDINES 

PARAISO 
71,2 67,2 61,6 68,8 67,2 68,2 0 

2°53'46.07"N 
2,896130556 75,27870556 

75°16'43.34"O 

11 MOLINOS ROA NEIVA 67,4 70,8 66 67,1 64 67,7 0 
2°54'4.32"N 

2,9012 75,28176667 
75°16'54.36"O 

12 EDIFICIO PROHUILA 63,6 63,9 69,3 68,7 61,2 66,4 0 
2°54'20.62"N 

2,905727778 75,27855556 
75°16'42.80"O 
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Continuación tabla 8 Cartera de campo diurno 

 

PUNTO 
NOMBRE DE REFERENCIA DEL 

PUNTO 
dBN dBS dBE dBO dBV LAeq 

Vel. 
viento 

Coordenadas 
GPS 

COORDENADAS 
DECIMALES 

LONGITUD LATITUD 

13 
SUPERMERCADO SUPERIOR 

(SUR) 
70,5 69,7 69,1 70,1 70,3 70,0 0 

2°54'22.44"N 
2,906233333 

-
75,26794167 75°16'4.59"O 

14 
SEMAFORO BOSQUES DE SAN 

LUIS 
70,1 69,3 70,6 69,8 70,2 70,0 0 

2°53'51.56"N 
2,897655556 

-
75,26301389 75°15'46.85"O 

15 
CARRERA 31 CON CALLE 18 

SUR. 
46,1 47,8 46,1 47 48,1 47,1 0 

2°54'35.89"N 
2,909969444 

-
75,26820556 75°16'5.54"O 

16 
GLORIETA BARRIO SANTA 

ISABEL 
67,4 69,1 73,4 68,2 68,1 69,9 0 

2°55'9.02"N 
2,919172222 -75,2798 

75°16'47.28"O 

 

 

Figura de la cartera de campo nocturno 

 

A continuacion, en la figura 13 se representara en forma barras graficas, los valores que arrojaron las mediciones 
efectuadas a los diferentes puntos de muestreo de los niveles de presion sonora en horario nocturno a la Comuna seis 
y dentro de los resultados se encontro que en existen tres puntos con altos niveles de ruido durante las horas nocturas, 
y dichos puntos en cuestion son el punto 2 (Domo Antipoda “Terminal”), punto 13 (Supermercado Superior “Sur”), punto 
14 (Semáforo Bosques de San Luis) con una lectura de 70,0 dB; asi mismo, se puede apreciar de dentro de los resultados 
arrojados durante la medicion de los puntos de muestreo de los niveles de preseion sonora en la Comuna seis, que el 
punto mas bajo es el del punto 15 que es el de la Carrera 31 con Calle 18 sur con una medicion de preseion sonora de 
47,1 dB. 
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Además de esto, en la tabla 9 se tabuló la información correspondiente a la descripción física georreferenciada de 
cada punto, tomando en cuenta la presencia de las zonas o subsectores. 
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Figura 13 Cartera de campo nocturno 
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Tabla 9 Sitios de muestreo georreferenciados con su descripción física 

PUNTO COORDENADAS GPS 
NOMBRE DE REFERENCIA 

DEL PUNTO 
DESCRIPCIÓN FÍSICA 

1 2°55'3.09"N 75°17'11.39"O 
SEMAFORO NEIVANA DE 

GAS 

Vía Principal – zona de alto flujo 
vehicular con intercesión 

vehicular de 4 carriles. Alto 
tránsito de transporte público. 

2 2°54'97.34"N 75°17'01.18"O 
DOMO ANTIPODA 

(TERMINAL) 

Vía principal- Glorieta para 
vehículos; Zona con alto flujo 

vehicular 

3 2°54'66.56"N 75°16'75.76"O GLORIETA C.C UNICENTRO 
Vía principal- Glorieta para 
vehículos; alto tránsito de 

vehículos particulares 

4 2°54'54.50"N 75°16'48.22"O 
SUPERTIENDAS OLIMPICA 

CANAIMA 

Vía principal- Alto tránsito de 
vehículos particulares. Algunos 
locales comerciales rodean el 

lugar 

5 2°54'75.08"N 75°16'44.63"O CAI POLICIA TIMANCO 
Vía principal- Intercesión 

semafórica en 4 direcciones; alto 
flujo de motocicletas. 

6 2°54'40.80"N 75°16'16.64"O 
CONJUNTO RESIDENCIAL 

AQUA VIVA 

Vía principal – calzada en doble 
sentido; tránsito de vehículos 

particular y público es alto 

7 2°54'18.46"N 75°16'34.40"O 
CALLE 26 SUR CON 

CARRERA 22 ESQUINA 

Zona residencial con intercesión 
en 3 sentidos; flujo vehicular 

moderado 

8 2°54'59.05"N 75°16'92.93"O 
CALLE 19 SUR CON 7 

ESQUINA 

Vía principal – intercesión 
semafórica en 4 sentidos; 

tránsito de vehículos particular 

9 2°54'67.81"N 75°17'13.32"O 
SALSAMENTARIA LAS 

BRISAS 

Vía principal – calzada en doble 
sentido; tránsito alto de 
vehículos particulares y 

transporte de carga 

10 2°53'46.07"N 75°16'43.34"O 
CEMENTERIO JARDINES 

PARAISO 

Vía principal – calzada en doble 
sentido; tránsito alto de 
vehículos particulares y 

transporte de carga 

11 2°54'4.32"N 75°16'54.36"O MOLINOS ROA NEIVA 

Vía principal – calzada en doble 
sentido; tránsito alto de 
vehículos particulares y 

transporte de carga 
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Continuación tabla 9 Sitios de muestreo georreferenciados con su descripción 
física 

 

PUNTO COORDENADAS GPS 
NOMBRE DE REFERENCIA 

DEL PUNTO 
DESCRIPCIÓN FÍSICA 

12 2°54'34.37"N 75°16'71.55"O EDIFICIO PROHUILA 

Vía principal – Intercesión 
semafórica en 4 sentidos; 
tránsito alto de vehículos 

particulares y transporte de 
carga 

13 2°54'22.44"N 75°16'04.59"O 
SUPERMERCADO 
SUPERIOR (SUR) 

Vía principal – calzada en doble 
sentido; tránsito alto de 
vehículos particulares y 

transporte público 

14 2°53'51.56"N 75°15'46.85"O 
SEMAFORO BOSQUES DE 

SAN LUIS 

Vía principal –Intercesión 
semafórica en 4 sentidos; 
tránsito alto de vehículos 

particulares y transporte de 
público 

15 2°54'35.89"N 75°16'5.54"O 
CARRERA 31 CON CALLE 

18 SUR. 

Zona Residencial; Intercesión vial 
en 3 sentidos. Locales 

comerciales en el lugar 

16 2°55'9.02"N 75°16'47.28"O 
GLORIETA BARRIO SANTA 

ISABEL 

Vía principal- Glorieta para 
vehículos; alto tránsito de 

vehículos particulares. Zona 
comercial (estaderos) 

 
 

6.7 Casos especiales 
 
Se considera como un “caso especial” a aquel punto de medición que es fuente de 

una emisión y que requiere un seguimiento más detallado que permita evaluar la 
atenuación sonora en un radio de 30 m. 

 
Aunque era necesario describir el concepto de casos especiales, no fue necesario 

utilizarlo en esta investigación, debido a que los datos obtenidos en las mediciones 
sonoras se encontraban dentro de los rangos normales establecidos dentro de los 
parámetros de permisibilidad de emisión sonora de la normatividad ambiental vigente; y 
por tal motivo, no se desarrollaron en esta investigación. 

 
 

6.8 Evaluación del impacto ambiental proveniente de la fuente emisora  
 

Se realizó análisis exploratorio que consiste en utilizar una ponderación propuesta 
por Muriel y Cortés (2008) como se indica en la tabla 10: 
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Tabla 10 Importancia del impacto 
 

Diferencia del nivel sonoro con 

la norma 
Importancia 

Menor de -1 Bajo 

Entre -0.9 y 0.9 Medio 

Mayor de 1 Alto  

Fuente: Muriel y Cortés (2008) 
 

Teniendo en cuenta lo anterior se consignó la información basado en una comparación con la normatividad ambiental 
(Resolución 627 del 2006), teniendo en cuenta lo contemplado en el Acuerdo 026 de 2009 de la ciudad de Neiva donde 
se establece la forma en que se debe hacer el uso del suelo en la Comuna seis; en cuanto a la diferencia en decibeles 
según las características de cada punto o caso especial, como se indica en la tabla 11. 

 
 
Tabla 11 Impacto ambiental generado en el punto de muestreo 

PUNTO PERIODO 
NOMBRE DE 

REFERENCIA DEL 
PUNTO 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB real 
– dB 

norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

1 

DIURNO 
SEMAFORO 

NEIVANA DE GAS 
71,5 72,3 70,3 71,3 69,4 71,0 70 1,0 ALTO NO CUMPLE 

COMERCIAL 
REGIONAL 

NOCTURNO 
SEMAFORO 

NEIVANA DE GAS 
71,9 70,9 72,1 68,9 69,7 70,7 55 15,7 ALTO NO CUMPLE 

2 

DIURNO 
DOMO ANTIPODA 

(TERMINAL) 
75,5 72,4 75,2 76,9 75,8 75,2 70 5,2 ALTO NO CUMPLE 

COMERCIAL 
ZONAL 

NOCTURNO 
DOMO ANTIPODA 

(TERMINAL) 
71,9 69,3 71,2 70,5 70,8 70,7 55 15,7 ALTO NO CUMPLE 
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Continuación tabla 11 Impacto ambiental generado en el punto de muestreo 

 

PUNTO PERIODO 
NOMBRE DE 

REFERENCIA DEL 
PUNTO 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB real 
– dB 

norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

3 

DIURNO 
GLORIETA C.C 
UNICENTRO 

73 73,2 73,5 74,5 71,5 73,1 65 8,1 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL 

NOCTURNO 
GLORIETA C.C 
UNICENTRO 

69,8 70,2 69,7 68,8 71,9 70,1 50 20,1 ALTO NO CUMPLE 

4 

DIURNO 
SUPERTIENDAS 

OLIMPICA 
CANAIMA 

72 71,2 71,7 73,6 72,3 72,2 65 7,2 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL 

NOCTURNO 
SUPERTIENDAS 

OLIMPICA 
CANAIMA 

72,9 71,2 73,5 71,6 72 72,2 50 22,2 ALTO NO CUMPLE 

5 

DIURNO 
CAI POLICIA 
TIMANCO 

69,2 67,3 66,8 69,4 74,3 69,4 55 14,4 ALTO NO CUMPLE 

DOTACIONAL 
BARRIAL 

NOCTURNO 
CAI POLICIA 
TIMANCO 

67,4 68,9 69,1 69,8 67,9 68,6 45 23,6 ALTO NO CUMPLE 

6 

DIURNO 
CONJUNTO 

RESIDENCIAL 
AQUA VIVA 

75,4 70,7 71,3 71,6 70,7 71,9 65 6,9 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL  

NOCTURNO 
CONJUNTO 

RESIDENCIAL 
AQUA VIVA 

73 69,6 68,4 70,4 69,5 70,2 50 20,2 ALTO NO CUMPLE 
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Continuación tabla 11 Impacto ambiental generado en el punto de muestreo 

 

PUNTO PERIODO 
NOMBRE DE 

REFERENCIA DEL 
PUNTO 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

7 

DIURNO 
CALLE 26 SUR KR 

22 ESQUINA 
68 68,1 66,5 65,1 68,2 67,2 65 2,2 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL 

NOCTURNO 
CALLE 26 SUR KR 

22 ESQUINA 
64,4 64,7 62,5 64,7 63,5 64,0 50 14,0 ALTO NO CUMPLE 

8 

DIURNO 
CALLE 19 SUR 

CON 7 ESQUINA 
70,9 67,2 69,3 68,7 70,5 69,3 55 14,3 ALTO NO CUMPLE 

DOTACIONAL 

NOCTURNO 
CALLE 19 SUR 

CON 7 ESQUINA 
69,9 66,2 68,7 66,8 67,6 67,8 45 22,8 ALTO NO CUMPLE 

9 

DIURNO 
SALSAMENTARIA 

LAS BRISAS 
72,1 70,3 73,2 71,5 75,4 72,5 65 7,5 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL 

NOCTURNO 
SALSAMENTARIA 

LAS BRISAS 
60,4 61,3 55,3 58,1 66,5 60,3 50 10,3 ALTO NO CUMPLE 

10 

DIURNO 
CEMENTERIO 

JARDINES 
PARAISO 

69,4 69,5 68,6 70,7 70,9 69,8 70 -0,2 MEDIO CUMPLE 

COMERCIAL 
ZONAL 

NOCTURNO 
CEMENTERIO 

JARDINES 
PARAISO 

71,2 67,2 61,6 68,8 67,2 67,2 55 12,2 ALTO NO CUMPLE 
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Continuación tabla 11 Impacto ambiental generado en el punto de muestreo 

 

PUNTO PERIODO 
NOMBRE DE 

REFERENCIA DEL 
PUNTO 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

11 

DIURNO 
MOLINOS ROA 

NEIVA 
72 71 71,6 71,9 71,4 71,6 70 1,6 ALTO NO CUMPLE 

INDUSTRIAL 

NOCTURNO 
MOLINOS ROA 

NEIVA 
67,4 70,8 66 67,1 64 67,1 55 12,1 ALTO NO CUMPLE 

12 

DIURNO 
EDIFICIO 

PROHUILA  
71,1 70,6 76,9 73,2 77,1 73,8 55 18,8 ALTO NO CUMPLE 

DOTACIONAL 

NOCTURNO 
EDIFICIO 

PROHUILA  
63,6 63,9 69,3 68,7 61,2 65,3 45 20,3 ALTO NO CUMPLE 

13 

DIURNO 
SUPERMECADO 
SUPERIOR (SUR) 

68,7 67,2 69,4 69,8 69,6 68,9 70 -1,1 BAJO CUMPLE 

COMERCIAL 

NOCTURNO 
SUPERMECADO 
SUPERIOR (SUR) 

70,5 69,7 71,7 71,2 70,9 70,8 55 15,8 ALTO NO CUMPLE 

14 

DIURNO 
SEMAFORO 

BOSQUES DE 
SAN LUIS 

72,3 71,3 70,1 69,1 70,2 70,6 65 5,6 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
VIS 

NOCTURNO 
SEMAFORO 

BOSQUES DE 
SAN LUIS 

70,1 69,3 70,6 69,8 70,2 70,0 50 20,0 ALTO NO CUMPLE 
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Continuación tabla 11 Impacto ambiental generado en el punto de muestreo 

 

PUNTO PERIODO 
NOMBRE DE 

REFERENCIA DEL 
PUNTO 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

15 

DIURNO 
CARRERA 31 

CON CALLE 18 
SUR.  

75,1 66,9 67,3 67,7 66,5 68,7 65 3,7 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL 

NOCTURNO 
CARRERA 31 

CON CALLE 18 
SUR.  

66,3 65,8 66,1 65,5 67,1 66,2 50 16,2 ALTO NO CUMPLE 

16 

DIURNO 
GLORIETA 

BARRIO SANTA 
ISABEL 

69,8 72,4 72,7 70,8 69,9 71,1 65 6,1 BAJO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL 

NOCTURNO 
GLORIETA 

BARRIO SANTA 
ISABEL 

74,1 76,2 72,3 74,5 71,4 73,7 50 23,7 ALTO NO CUMPLE 

 

 

Lo estipulado en la tabla 11, demuestra que solo dos puntos de muestreo de los niveles de presión sonora de los 16 
puntos ubicados en la Comuna seis (puntos de muestreo 10 y 13); cumplen con los niveles de permisibilidad de emisión 
de presión sonora según la normatividad ambiental vigente (Resolución 627 del 2006), teniendo en cuenta lo establecido 
en el Plan de Ordenamiento Territorial (POT) sobre el uso de suelo en los diferentes sectores de la Comuna seis, donde 
se realizaron las mediciones que se encuentra consignado en el Acuerdo 026 de 2009 de la ciudad de Neiva. 
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6.9 Cumplimiento normativo de los niveles de presión sonora 
 
 
Puntos de monitoreo  
 
En la Comuna seis de la ciudad de Neiva se establecieron dieciséis (16) puntos de 

monitoreo que ilustran las características del ruido generado por fuentes fijas y móviles 
en las áreas críticas identificadas.  

 
 
Resultados de las mediciones 
 
A continuación, se presenta para cada uno de los puntos de muestreo de los niveles 

de presión sonora de la Comuna seis de la ciudad de Neiva, los resultados y el análisis 
respectivo. Se adjunta de cada punto de muestreo, el registro fotográfico que permite en 
algunos puntos evidenciar las fuentes emisoras de ruido; al igual que se presenta la tabla 
donde se encuentran los resultados de la medición respectiva del punto y su respectivo 
cumplimento de la normatividad ambiental vigente (Resolución 627 del 2006), teniendo 
en cuenta lo establecido en el POT del Acuerdo 026 de 2009, con respecto al uso del 
suelo. 

 
 

 Punto Nº 1 Semáforo Neivana De Gas 

 
Comercial Regional – zona de alto flujo vehicular con intercesión vehicular de 4 

carriles. Alto tránsito de transporte público. En las figuras 14 y 15 se evidencia el momento 
en que se realizaron las mediciones en el punto en horario diurno y nocturno 
respectivamente. Igualmente, en la tabla 12 se recolecto la información obtenida y se 
realizó la respectiva comparación de los datos obtenidos con los establecidos en la 
normatividad ambiental y con el uso de suelo respectivo de la zona. 

 
 
              
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

Figura 14 Punto Nº 1 Semáforo Neivana de  

Gas nocturno 
Figura 15 Semáforo Punto Nº 1 Neivana de Gas 
 diurno 
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Tabla 12 Niveles de presión sonora Punto 1 

PUNTO PERIODO 
Nombre de 
referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

1 

Diurno 
SEMAFORO 

NEIVANA 
DE GAS 

71,5 72,3 70,3 71,3 69,4 71,0 70 1,0 ALTO NO CUMPLE 

COMERCIAL 
REGIONAL 

Nocturno 
SEMAFORO 

NEIVANA 
DE GAS 

71,9 70,9 72,1 68,9 69,7 70,7 55 15,7 ALTO NO CUMPLE 

 
De acuerdo con los valores obtenidos después de hacer la medición de niveles de 

presión sonora en el punto, se evidencia que las mediciones realizadas no cumplen con 
lo establecido por la norma según lo estipulado en el Uso del Suelo establecido por el 
POT de la ciudad según acuerdo 026 de 2009, donde los niveles máximos en la jornada 
diurna fueron de 72.3 dB, por encima de lo establecido por la normatividad que es de 70 
dB; es importante resaltar que las mediciones en general, no tuvieron variaciones 
significativas entre la jornada diurna y nocturna sin embargo la normatividad ambiental 
es más estricta en horario nocturno requiriendo para una zona Comercial Regional que 
tiene un nivel máximo de ruido de 55 dB. 
 

 

 Punto Nº 2 Domo Antípoda (Terminal) 

 
Comercial Zonal - Glorieta para vehículos; Zona con alto flujo vehicular. Se presenta 

la figura 16 donde se evidencia el registro fotográfico de la medición que se efectuó en el 
punto de muestreo mencionado en horario diurno; igualmente, se presenta en la tabla 13 
donde se encuentra consignado los datos obtenidos durante la medición. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Figura 16 Punto Nº 2 Domo Antípoda (Terminal) 
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Tabla 13 Niveles de presión sonora Punto 2 

PUNTO PERIODO 
Nombre de 
referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

2 

Diurno 

DOMO 
ANTIPODA 

(TERMINAL) 
75,5 72,4 75,2 76,9 75,8 75,2 70 5,2 ALTO NO CUMPLE 

COMERCIAL 
ZONAL 

Nocturno 
DOMO 

ANTIPODA 
(TERMINAL) 

71,9 69,3 71,2 70,5 70,8 70,7 55 15,7 ALTO NO CUMPLE 

 
 
Teniendo en cuenta este sector en una zona comercial, el valor máximo permisible 

para el horario diurno es de 70 dB y de acuerdo con los datos obtenidos, éstos se hallan 
en un promedio de 75,2 dB en la jornada diurna, no cumplen con lo establecido por la 
normatividad ambiental. El valor máximo permisible para el horario nocturno es de 55 dB, 
para lo cual la mayoría de datos obtenidos no cumplen con la Resolución 0627 del 7 de 
abril de 2006. 

 
 
 

 Punto Nº 3 Glorieta C.C Unicentro 

 
Residencial Tradicional - Glorieta para vehículos; alto tránsito de vehículos 

particulares. Se presenta en la figura 17, el registro fotográfico de la medición en el punto 
en mención. En la tabla 14 se presenta los valores que arrojo la medicion y su 
comparación con la normatividad ambiental. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 17 Punto Nº 3 Glorieta C.C Unicentro 
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Tabla 14 Niveles de presión sonora Punto 3 

PUNTO PERIODO 
Nombre de 
referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

3 

Diurno 
GLORIETA 

C.C 
UNICENTRO 

73 73,2 73,5 74,5 71,5 73,1 65 8,1 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL 

Nocturno 
GLORIETA 

C.C 
UNICENTRO 

69,8 70,2 69,7 68,8 71,9 70,1 50 20,1 ALTO NO CUMPLE 

 
 
Esta zona es de uso Residencial tradicional y que el valor máximo permisible para el 

horario diurno es de 65 dB, los datos obtenidos en la jornada diurna se muestran 
incumpliendo con la Resolución 0627 de 2006. Por otro lado, el valor máximo permisible 
en el horario nocturno es de 50 dB, para lo cual los datos obtenidos se muestran en un 
rango de 68.8 a 70.7 incumpliendo así con la normatividad ambiental. 

 
 

 Punto Nº 4 Supertiendas Olímpica Canaima 

 
 
Residencial tradicional- Alto tránsito de vehículos particulares. Algunos locales 

comerciales rodean el lugar. En las figuras 18 y 19 se evidencia en registro fotográfico 
las mediciones efectuadas en dicho punto en horario diurno y nocturno; igualmente se 
presentan los datos obtenidos de las mediciones en la tabla 15. 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Figura 18 Punto Nº 4 Supertiendas 

 Olímpica Canaima nocturno 
Figura 19 Punto Nº 4 Supertiendas 
 Olímpica Canaima diurno 
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Tabla 15 Niveles de presión sonora Punto 4 

Punto PERIODO 
Nombre de 
referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

4 

Diurno 

SUPERTIEN
DAS 

OLIMPICA 
CANAIMA 

72 71,2 71,7 73,6 72,3 72,2 65 7,2 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL 

Nocturno 

SUPERTIEN
DAS 

OLIMPICA 
CANAIMA 

72,9 71,2 73,5 71,6 72 72,2 50 22,2 ALTO NO CUMPLE 

 
 
El valor máximo permisible para el horario diurno es de 65 dB, observando los datos 

obtenidos y teniendo en cuenta que este punto se encuentra en una zona residencial 
tradicional según lo establecido en el POT, éstos exceden el límite permisible, 
incumpliendo con la normatividad ambiental. Para el horario nocturno el nivel máximo es 
50 dB según la normatividad ambiental vigente, para lo cual los registros se promedian 
obteniendo 72,2 dB incumpliendo con lo establecido en la Resolución 0627 del 7 de abril 
de 2006.  

 
 

 Punto Nº 5 CAI Policía Timanco 

 
 
Dotacional barrial- Intercesión semafórica en 4 direcciones; alto flujo de motocicletas. 

En la figura 20 se presenta el registro fotográfico de la medición sonora en la zona. En la 
tabla 16 se presentan los datos obtenidos durante la medición. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 20 Punto Nº 5 CAI Policía Timanco 
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Tabla 16 Niveles de presión sonora Punto 5 

Punto PERIODO 

Nombre 
de 

referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

5 

DIURNO 
CAI 

POLICIA 
TIMANCO 

69,2 67,3 66,8 69,4 74,3 69,4 55 14,4 ALTO NO CUMPLE 

DOTACIONAL 
BARRIAL 

NOCTURNO 
CAI 

POLICIA 
TIMANCO 

67,4 68,9 69,1 69,8 67,9 68,6 45 23,6 ALTO NO CUMPLE 

 
 
Teniendo en cuenta que las mediciones se realizaron en una zona Dotacional barrial, 

el valor máximo permisible para el horario diurno es de 55 dB; de acuerdo con los datos 
registrados, éstos se hallan en un rango entre 67.3 a 74.3 dB incumpliendo por lo 
establecido en la Resolución 0627 del 7 de abril de 2006. En el horario nocturno el valor 
máximo permisible es de 45 dB, para lo cual todas las mediciones realizadas en este 
horario, estuvieron por encima de lo contemplado en la normatividad ambiental. 

 
 

 Punto Nº 6 Conjunto Residencial AQUA Viva 

 
 
Residencial Tradicional – se halla una vía de calzada en doble sentido; tránsito de 

vehículos particulares y públicos alto. En la figura 21 se evidencia la medición en el punto 
de muestreo; en la tabla 17 se hallan los datos que se compararon con la normatividad 
ambiental existente. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 21 Punto Nº 6 Conjunto Residencial AQUA VIVA 
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Tabla 17 Niveles de presión sonora Punto 6 

Punto PERIODO 
Nombre de 
referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

6 

Diurno 
CONJUNTO 

RESIDENCIAL 
AQUA VIVA 

75,4 70,7 71,3 71,6 70,7 71,9 65 6,9 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL  

Nocturno 
CONJUNTO 

RESIDENCIAL 
AQUA VIVA 

73 69,6 68,4 70,4 69,5 70,2 50 20,2 ALTO NO CUMPLE 

 
 
De acuerdo con el valor máximo permisible para el horario diurno que es de 65 dB, 

los datos obtenidos reflejan mediciones superiores a las establecidas, incumpliendo así 
con la Resolución 0627 del 7 de abril de 2006. Evaluando las mediciones realizadas en 
horario nocturno, se encontró que todos los valores están en un margen superior de 70,2 
dB comparándose con los 50 dB permitidos por la normatividad ambiental, 
incumpliéndose los límites de emisión de ruido para dicho sector. 

 
 

 Punto Nº 7 Calle 26 Sur con carrera 22 Esquina 

 
 
Zona residencial tradicional, con intercesión en 3 sentidos; flujo vehicular moderado. 

Punto Nº 7 Calle 26 Sur con carrera 22 Esquina. Se encuentran los registros fotográficos 
que se establecen en las figuras 22 y 23; en la tabla 18 se observan los datos obtenidos 
del punto que fueron inmersos en dicha tabla. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

Figura 23 Punto Nº 7 Calle 26 Sur con carrera 22 

 Esquina nocturno 
Figura 22 Punto Nº 7 Calle 26 Sur con carrera 22 

 Esquina diruno 
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Tabla 18 Niveles de presión sonora Punto 7 

Punto PERIODO 

Nombre 
de 

referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

7 

DIURNO 
CALLE 26 
SUR KR 22 
ESQUINA 

68 68,1 66,5 65,1 68,2 67,2 65 2,2 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL 

NOCTURNO 
CALLE 26 
SUR KR 22 
ESQUINA 

64,4 64,7 62,5 64,7 63,5 64,0 50 14,0 ALTO NO CUMPLE 

 
 
Al hacer la comparación de las mediciones con la normatividad ambiental vigente, en 

el horario diurno podemos observar que los valores en su gran mayoría incumplen con la 
normatividad con un promedio de 67,2 dB, la cual establece un promedio de 65 dB para 
sector residencial. De igual manera en el horario nocturno, todos los registros superan 
los 50 dB máximos que exige la Resolución 0627 del 7 de abril de 2006. 

 
 

 Punto Nº 8 Calle 19 sur con 7 esquina 

 
 
Zona dotacional – intercepción semafórica en 4 sentidos; tránsito de vehículos 

particular. En las figuras 24 y 25 se evidencia el registro fotográfico de las mediciones 
hechas en dicho sector. En la tabla 19 se encuentran los valores obtenidos durante la 
medición. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 25 Punto Nº 8 Calle 19 sur con 7 

esquina nocturno 
Figura 24 Punto Nº 8 Calle 19 sur con 7 
esquina diurno 
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Tabla 19 Niveles de presión sonora Punto 8 

Punto PERIODO 

Nombre 
de 

referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

8 

DIURNO 

CALLE 19 
SUR CON 

7 
ESQUINA 

70,9 67,2 69,3 68,7 70,5 69,3 55 14,3 ALTO NO CUMPLE 

DOTACIONAL 

NOCTURNO 

CALLE 19 
SUR CON 

7 
ESQUINA 

69,9 66,2 68,7 66,8 67,6 67,8 45 22,8 ALTO NO CUMPLE 

 
 
Teniendo en cuenta que la zona es una zona dotacional y está ubicada sobre una 

intercepción semafórica en cuatro sentidos, el valor máximo permisible para el horario 
diurno es de 55 dB; de acuerdo con los datos obtenidos, éstos se hallan en un promedio 
69.3 dB incumpliendo con la normatividad ambiental vigente, se evidencio un pico que se 
registra de 70.9 dB, debido al tráfico vehicular de la zona. El valor máximo permisible 
para el horario nocturno es de 45 dB, para lo cual la mayoría de datos obtenidos 
incumplen con la Resolución 0627 de 2006, ya que se obtuvo un promedio de 67,8 dB.  

 
 

 Punto Nº 9 Salsamentaría Las Brisas 

 
 
Residencial tradicional – se observa una calzada en doble sentido; tránsito alto de 

vehículos particulares y transporte de carga. Allí se observan en las figuras 26 y 27, el 
registro fotográfico que se hizo mientras se realizaban las mediciones en el punto. En la 
tabla 20 se consignaron los datos arrojados durante la medición. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 26 Punto Nº 9 Salsamentaría Las Brisas diurno Figura 27 Punto Nº 9 Salsamentaría Las Brisas 
 nocturno 
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Tabla 20 Niveles de presión sonora Punto 9 

Punto PERIODO 
Nombre de 

referencia del 
punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE SUELO 

9 

Diurno 
SALSAMENTAR
IA LAS BRISAS 

72,1 70,3 73,2 71,5 75,4 72,5 65 7,5 ALTO NO CUMPLE 
RESIDENCIAL 
TRADICIONAL Nocturn

o 
SALSAMENTAR
IA LAS BRISAS 

60,4 61,3 55,3 58,1 66,5 60,3 50 10,3 ALTO NO CUMPLE 

 
 
Haciendo el análisis de los datos y realizando un contraste con la normatividad 

ambiental, teniendo en cuenta el uso de suelo contemplado en el PTO de la ciudad de 
Neiva, en las mediciones hechas en el horario diurno, se evidencia que los valores en su 
gran mayoría incumplen con la normatividad ambiental vigente, la cual establece un 
rango máximo de 65 dB para zona residencial tradicional. De igual manera en el horario 
nocturno, todos los registros incumplen con los estándares máximos permisibles de 
niveles de ruido ambiental con un promedio de 60,3 dB.  

 
 

 Punto Nº 10 Cementerio Jardines Paraíso 

 
 
Zona comercial – sobre vía principal de calzada en doble sentido; tránsito alto de 

vehículos particulares y transporte de carga. Registro fotográfico consignado en las 
figuras 28 y 29. En la tabla 21 se encuentran los valores de medición obtenidos en el 
punto. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 29 Punto Nº 10 Cementerio Jardines  

Paraíso nocturno 
Figura 28 Punto Nº 10 Cementerio Jardines 

 Paraíso diurno 
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Tabla 21 Niveles de presión sonora Punto 10 

Punto PERIODO 
Nombre de 
referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

10 

Diurno 
CEMENTERIO 

JARDINES 
PARAISO 

69,4 69,5 68,6 70,7 70,9 69,8 70 -0,2 MEDIO CUMPLE 

COMERCIAL 
ZONAL 

Nocturno 
CEMENTERIO 

JARDINES 
PARAISO 

71,2 67,2 61,6 68,8 67,2 67,2 55 12,2 ALTO NO CUMPLE 

 
 
El valor máximo permisible para el horario diurno es de 70 dB en zona comercial; de 

acuerdo con los datos registrados, éstos se hallan en un promedio 69,8 dB cumpliendo 
con la normatividad ambiental vigente. De igual manera, para el horario nocturno, se 
promedia en 67.2 superando los 55 dB exigidos por la normatividad ambiental, esto 
debido a que la zona presenta poco comercio, pero si existe alto flujo vehicular de carga 
pesada al ser en eje vial para la salida del municipio. 

 
 

 Punto Nº 11 Molino ROA Neiva 

 
 
Zona industrial – calzada en doble sentido; tránsito alto de vehículos particulares y 

transporte de carga. En las figuras 30 y 31 se observan los registros fotográficos de la 
realización de las mediciones en los diferentes horarios en el punto de muestreo. En la 
tabla 22 se hallan los datos obtenidos en dicha medición y comparados con los 
parámetros de la normatividad ambiental vigente, según lo contemplado en el uso de 
suelo del POT de la ciudad de Neiva para dicha zona. 

 
 
                                         
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 31 Punto Nº 11 Molino ROA Neiva nocturno Figura 30 Punto Nº 11 Molino ROA Neiva diurno 
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Tabla 22 Niveles de presión sonora Punto 11 

Punto PERIODO 

Nombre 
de 

referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

11 

DIURNO 
MOLINOS 

ROA 
NEIVA 

72 71 71,6 71,9 71,4 71,6 70 1,6 ALTO NO CUMPLE 

INDUSTRIAL 

NOCTURNO 
MOLINOS 

ROA 
NEIVA 

67,4 70,8 66 67,1 64 67,1 55 12,1 ALTO NO CUMPLE 

 
 
Teniendo en cuenta que las mediciones se realizaron en la zona industrial donde se 

encuentra ubicado el Molino ROA Neiva, el valor máximo permisible para el horario diurno 
es de 70 dB; de acuerdo con los datos tomados, éstos se hallan en un rango entre 71 a 
72 dB, incumpliendo con la Resolución 0627 de 2006. De igual manera se incumple con 
la norma en el horario nocturno debido a que el valor máximo permisible es de 55 dB, 
sobrepasando este parámetro por 12,1 dB; para lo cual todas las mediciones realizadas, 
estuvieron dentro de un rango de 64 a 70.8 dB. 

 
 

 Punto Nº 12 Edificio PROHUILA 

 
 
Dotacional – Intercesión semafórica en 4 sentidos; tránsito alto de vehículos 

particulares y transporte de carga. Se registran en las figuras 32 y 33 las evidencias 
fotográficas de las mediciones efectuadas en la zona. En la tabla 23 se hallan los datos 
arrojados por la medición y su comparación con la normatividad. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

 

Figura 33 Punto Nº 12 Edificio PROHUILA 

nocturno 
Figura 32 Punto Nº 12 Edificio PROHUILA 
diurno 
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Tabla 23 Niveles de presión sonora Punto 12 

Punto PERIODO 

Nombre 
de 

referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

12 

DIURNO 
EDIFICIO 

PROHUILA  
71,1 70,6 76,9 73,2 77,1 73,8 55 18,8 ALTO NO CUMPLE 

DOTACIONAL 

NOCTURNO 
EDIFICIO 

PROHUILA  
63,6 63,9 69,3 68,7 61,2 65,3 45 20,3 ALTO NO CUMPLE 

 
 
De la tabla 23, se aprecia que el valor máximo permisible para el horario diurno es 

de 55 dB; de acuerdo con los datos registrados, éstos se hallan en un rango entre 71.1 a 
77.1 dB incumpliendo con la normatividad ambiental vigente. De igual manera, para el 
horario nocturno, todos los datos obtenidos superan los 45 dB exigidos por la norma 
ubicándose en un rango de 61.2 a 69.3, entendiéndose que por dicha zona existe alto 
flujo de tránsito vehicular de transporte liviano y pasado. 

 
 

 Punto Nº 13 Supermercado Superior 

 
 
Zona Comercial – se observa una calzada en doble sentido; tránsito alto de vehículos 

particulares y transporte público. En la figura 34 y 35 se hallan los registros fotográficos 
de la medición. En la tabla 24 se encuentran los datos que son contratados con los 
parámetros de la norma. 

 
 

 
 

 
 
 
 

Figura 35 Punto Nº 13 Supermercado Superior 
diurno 

Figura 34 Punto Nº 13 Supermercado Superior 
nocturno 
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Tabla 24 Niveles de presión sonora Punto 13 

Punto PERIODO 
Nombre de 

referencia del 
punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

13 

Diurno 
SUPERMECADO 

SUPERIOR 
(SUR) 

68,7 67,2 69,4 69,8 69,6 68,9 70 -1,1 BAJO CUMPLE 

COMERCIAL 

Nocturno 
SUPERMECADO 

SUPERIOR 
(SUR) 

70,5 69,7 71,7 71,2 70,9 70,8 55 15,8 ALTO NO CUMPLE 

 
 
Se observa que los datos registrados y tabulados en la tabla 24 solo se cumple los 

parámetros establecidos en la normatividad ambiental en el horario diurno, teniendo en 
cuenta que el valor máximo permisible es de 70 dB y los datos obtenidos en dicho horario 
tuvieron un promedio de 68,9 dB. Por el contrario, los valores registrados en el horario 
nocturno exceden los valores permisibles manteniéndose en un rango de 69.1 a 70.5 dB, 
esto es dado por el flujo vehicular de la zona. 

 
 

 Punto Nº 14 Semáforo Bosques de San Luis 

 
 
Zona Residencial VIS – Intercesión semafórica en 4 sentidos; tránsito alto de 

vehículos particulares y transporte de público. En la figura 36 se halla la evidencia 
fotográfica de la medición en el punto. En la tabla 25 se encuentran los datos que se 
obtuvieron de la medición en el punto. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 36 Punto Nº 14 Semáforo Bosques de San Luis 
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Tabla 25 Niveles de presión sonora Punto 14 

Punto PERIODO 
Nombre de 
referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

14 

DIURNO 

SEMAFORO 
BOSQUES 

DE SAN 
LUIS 

72,3 71,3 70,1 69,1 70,2 70,6 65 5,6 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
VIS 

NOCTURNO 

SEMAFORO 
BOSQUES 

DE SAN 
LUIS 

70,1 69,3 70,6 69,8 70,2 70,0 50 20,0 ALTO NO CUMPLE 

 
 
Las mediciones se efectuaron en una zona residencial Vis, donde se presenta una 

intercesión semafórica en 4 sentidos; tránsito alto de vehículos particulares y transporte 
de público; los datos superaron el valor máximo permisible para el horario diurno, el cual 
establece la norma en 65 dB; en este sentido los datos obtenidos se hallan en un rango 
entre 69.1 a 72.3 dB. En el horario nocturno el valor máximo permisible es de 50 dB, para 
lo cual las mediciones tomadas registraron un valor promedio de 70 dB incumpliendo el 
límite de la normatividad ambiental vigente y de esta forma incumple con los estándares 
máximos permisibles de niveles de ruido ambiental. 

 
 

 Punto Nº 15 Carrera 31 con calle 18 sur. 

 
 
Zona Residencial; Intercesión vial en 3 sentidos. Locales comerciales en el lugar. 

Registro fotográfico en la figura 37; en la tabla 26 se hallan los datos obtenidos durante 
la medición en el punto. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 37 .Punto Nº 15 Carrera 31 con calle 18 sur. 
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Tabla 26 Niveles de presión sonora Punto 15 

Punto PERIODO 

Nombre 
de 

referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

15 

Diurno 

CARRERA 
31 CON 

CALLE 18 
SUR.  

75,1 66,9 67,3 67,7 66,5 68,7 65 3,7 ALTO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL 

Nocturno 

CARRERA 
31 CON 

CALLE 18 
SUR.  

66,3 65,8 66,1 65,5 67,1 66,2 50 16,2 ALTO NO CUMPLE 

 
 
Con los datos registrados en la tabla 26 y teniendo en cuenta que el valor máximo 

permisible que es de 65 dB, se incumple con la Resolución 0627 de 2006; encontrando 
que el valor máximo obtenido es de 68.7 dB. Por otro lado, los valores registrados en el 
horario nocturno superan los 50 dB establecidos por la norma, debido a que se encuentra 
dentro de un rango de 66.1 a 67,1 dB en un sector residencial y con locales comerciales. 

 
 

 Punto Nº 16 Glorieta Barrio Santa Isabel. 

 
 
Residencial - Glorieta para vehículos; alto tránsito de vehículos particulares. Zona 

comercial (estaderos). En la figura 38 se presenta el registro fotográfico tomado mientras 
se realiza la medición por sonómetro; en la tabla 27 se encuentran los datos obtenidos 
de la medición de los niveles de presión sonora presentes en el sector. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 38 Punto Nº 16 Glorieta Barrio Santa Isabel. 
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Tabla 27 Niveles de presión sonora Punto 16 

Punto PERIODO 

Nombre 
de 

referencia 
del punto 

dBN dBS dBE dBO dBV Leq 
NORMA 

627 

dB 
real – 

dB 
norma 

EVALUACION 
IMPACTO 

CUMPLIMIENTO 
DE LA NORMA 

USO DE 
SUELO 

16 

DIURNO 

GLORIETA 
BARRIO 
SANTA 
ISABEL 

69,8 72,4 72,7 70,8 69,9 71,1 65 6,1 BAJO NO CUMPLE 

RESIDENCIAL 
TRADICIONAL 

NOCTURNO 

GLORIETA 
BARRIO 
SANTA 
ISABEL 

74,1 76,2 72,3 74,5 71,4 73,7 50 23,7 ALTO NO CUMPLE 

 
 
Los valores obtenidos dentro del horario diurno registraron mediciones que exceden 

el valor máximo permisible por la normatividad ambiental vigente que es de 65 dB, 
incumpliendo con la normatividad ya que estos se mantienen en un rango de 69.8 a 72.7 
dB. De igual manera los valores registrados en el horario nocturno incumplen igualmente 
con la normatividad ambiental, según lo establecido en Acuerdo 026 de 2009 que 
contempla lo relacionado con el POT y el uso de suelo que se realiza en la Comuna seis 
de la ciudad de Neiva, debido a que mantiene un promedio 73,7 dB 

 
 

6.10 Elaboración de mapas de ruido 
 

Los mapas de ruido se trazaron utilizando Golden Software Surfer 9, google maps y 
AutoCAD 2010, importando desde Microsoft Excel la información de georreferenciación 
y los decibeles registrados en cada punto de medición de la zona de estudio. Se generó 
un mapa que representa los registros de sonoros del horario diurno e igualmente para el 
horario nocturno, conforme a las especificaciones contempladas en la Resolución 627 del 
2006; los mapas se hallan en las figuras presentes a continuación. 

 
 

6.10.1 Mapa de ruido diurno 
Para realizar el análisis del mapa de ruido diurno de la Comuna seis debemos 

recordar que dicho mapa fue elaborado en el programa Surfer 13 y utilizando la escala 
de colores de la mamá técnico 3520 acústica. 

 
En el mapa reflejado en la figura 39 podemos observar que solo tenemos presencia 

de tres colores. El primero de ellos nombrado en la escala como cinabrio nos indica qué 
no de decibeles obtenido en la zona están en un rango de 60 a 65. el segundo color que 
encontramos el nuestro mapa es nombrado como carmín dicho color ocupa un 
aproximado del 45% del mapa y nos indica niveles entre 65,1 y 70. Por último tenemos 
el color rojo lila color del cual ocupa cerca de un 50% del mapa de ruido diurno de la 
Comuna seis. 
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Dentro del análisis podemos decir de lo que refleja el mapa de la figura 39, es que en 11 puntos de los 16 evaluados 
son puntos que presentan niveles por encima de 70 dB. 4 puntos presentan de decibeles entre 65,1 y 70 dB. Y solo un 
punto se encuentra entre los 60,1 y 65 dB. 

 

 
 Figura 39 Mapa de ruido en la Comuna 6 diurno 
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6.10.2 Mapa de ruido nocturno 
El análisis del mapa de la figura 40, se tuvo en cuenta la escala de colores de la norma técnica 3520 acústica. En 

ella se presentan cinco colores que indica una variación en los valores de la medición realizada. Con color amarillo se 
presentan los decibeles entre 45 y 50. Con color ocre están los niveles entre 50,1 y 55 dB.  

 

 
 Figura 40 Mapa de ruido en la Comuna 6 nocturno 
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Otro punto de naranja, indica valores entre los 55,1 y 60 decibeles. Un punto de los 16 medidos presenta color 
cinabrio que indica valores entre los 60,1 y 65 dB. Por último y siendo el rango que abarca 12 de los 16 puntos evaluados 
están de color carmín con valores entre los 65,1 y 70 dB. Se debe tener en cuenta que dicho mapa es utilizado para el 
análisis de la Resolución 627 de 2006 teniendo en cuenta el uso de suelo descrito en el POT de 2009. 
 

6.11 Elaboración de mapas de uso del suelo Comuna seis 
 

6.11.1 Mapa uso del suelo diurno 
En la figura 41 se contempla el mapa de uso del suelo según lo contempla el POT en el Acuerdo 026 de 2009. 

 

 
 Figura 41 Mapa uso del suelo diurno 
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6.11.2 Mapa uso del suelo nocturno 
En la figura 42 se contempla el mapa de la Comuna seis, según el uso del suelo contemplado en el POT contemplado 

en el Acuerdo 026 de 2009. 
 

 

 Figura 42 Mapa uso del suelo nocturno 
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CONCLUSIÓNES 
 

 
El ruido, representa un problema ambiental para los habitantes de la Comuna seis 

por las afectaciones a la salud que puede ocasionar el estar expuesto a este riesgo físico, 
es importante tener en cuenta que las personas se adaptan a condiciones inapropiadas 
para el buen funcionamiento de su vida cotidiana. Conllevando a situaciones de estrés, 
dolor de cabeza y otros problemas de salud, producto de la exposición a constantes 
niveles de ruido en el entorno en el que se ubican las residencias. Si bien estos problemas 
pueden no ser percibidos en la actualidad por los entrevistados, terminarán 
manifestándose en el futuro ya que estas enfermedades son acumulativas en el ser 
humano. 

 
El constante urbanismo de la Comuna seis ha conllevado a la generación de altos 

niveles de ruido por fuentes móviles como los automóviles y el tráfico vehicular que se 
encuentra en todo el perímetro urbano para satisfacer la necesidad de movilización diaria 
de los habitantes de la zona hacia sus diferentes sitios de trabajo o de estudio; otro factor 
que aumentan considerablemente el aporte negativo de emisiones de ruidos son las 
fuentes fijas como el comercio debido a la actual inversión de los sectores privados en 
infraestructura urbanística. 

 
Realizando la evaluación detallada de los de niveles de ruido obtenidos se encontró 

que NO cumplen con los parámetros de permisibilidad de presión sonora descritos en la 
Resolución 0627 de 2006 según con las zonas establecidas en el uso de suelo que se 
evidencia en el POT de la ciudad de Neiva, por lo cual se puede concluir que en la 
elaboración de los Planes de Ordenamiento Territorial no ha sido tenido en cuenta el 
futuro desarrollo habitacional, urbanístico o comercial de los sectores a corto, mediano y 
largo plazo. 

 
Para poder identificar puntos críticos en la Comuna seis del municipio de Neiva se 

debe primero realizar una actualización cuidadosa del POT, ya que su vigencia se 
encuentra entre el límite de los parámetros establecidos para su actualización; teniendo 
en cuenta ejes viales que atraviesan la Comuna, pues se observa que la Comuna seis 
en su gran mayoría es esta clasificada en uso residencial, pero han sido omitidos las 
avenidas y vías principales las cuales son las principales aportantes de contaminación 
por presión sonora debido al alto flujo vehicular. 
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GLOSARIO 
 
 
Las definiciones que a continuación se enseñan, son extraídas y hace parte del 

Anexo 1 de definiciones de la Resolución Número 627 de 2006. 
 
 
a) Acústica: Rama de la ciencia que trata de las perturbaciones elásticas sonoras. 

Originalmente aplicada sólo a los sonidos audibles. 
 
b) Campo sonoro: Es la región del espacio en las que existen perturbaciones 

elásticas. 
 
c) dB(A): Unidad de medida de nivel sonoro con ponderación frecuencial (A). 
 
d) Decibel (dB): Décima parte del Bel, razón de energía, potencia o intensidad que 

cumple con la siguiente expresión: Log R = 1dB/10 
Donde R= razón de energía, potencia o intensidad 
 
e) Emisión de Ruido: Es la presión sonora que generada en cualesquiera 

condiciones, trasciende al medio ambiente o al espacio público. 
 
f) Fuente: Elemento que origina la energía mecánica vibratoria, definida como ruido 

o sonido. Puede considerarse estadísticamente como una familia de generadores de 
ruido que pueden tener características físicas diferentes, distribuidas en el tiempo y en el 
espacio. 

 
g) Hertzio (Hz): Es la unidad de frecuencia, equivalente al ciclo por segundo (c/s). Un 

fenómeno periódico de 1 segundo de período tiene frecuencia 1 Hz. 
 
h) Índices de ruido: Diversos parámetros de medida cuya aplicación está en función 

de la fuente productora del ruido y el medio donde incide. Ejemplos: Leq, L10, L90, TNI.  
 
i) Leq.- Nivel sonoro continuo equivalente, es el nivel en dBA de un ruido constante 

hipotético correspondiente a la misma cantidad de energía acústica que el ruido real 
considerado, en un punto determinado durante un período de tiempo T y su expresión 
matemática es: 

 
 
 
Donde: 
 
• ti es el tiempo de observación durante el cual el nivel sonoro es Li ± 2 dBA. 

• L10: Es el nivel sonoro en dBA que se sobrepasa durante el 10% del tiempo de 

observación. L10= L50+1,28s (dBA) 
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• L90.: Es el nivel sonoro en dBA que se sobrepasa durante el 90% del tiempo de 

observación. L90=L50-1,28s (dBA) 

• LRAeq,T.: Es el nivel corregido de presión sonora continuo equivalente ponderado 

A, evaluado en un periodo de tiempo (T). 

• LAeq,T, d.: Es el nivel de presión sonora continuo equivalente ponderado A, 

evaluado en periodo diurno. 

• LAeq,T, n: Es el nivel de presión sonora continuo equivalente ponderado A, 

evaluado en periodo nocturno. 

 
j) Mapas de ruido: Se entiende por mapa de ruido, la representación de los datos 

sobre una situación acústica existente o pronosticada en función de un indicador de ruido, 
en la que se indica la superación de un valor límite, el número de personas afectadas en 
una zona dada y el número de viviendas, centros educativos y hospitales expuestos a 
determinados valores de ese indicador en dicha zona. 

 
k) Medio ambiente: Es el conjunto de componentes físicos, químicos, biológicos y 

sociales capaces de causar efectos directos o indirectos, en un plazo corto o largo, sobre 
los seres vivos y las actividades humanas. 

 
l) Nivel (L): En acústica, la incorporación del término Nivel a una magnitud, quiere 

decir que se está considerando el logaritmo decimal del cociente del valor de la magnitud 
con respecto a otro valor de la misma, tomado como referencia. 

 
m)Nivel de presión sonora (Lp) (dB): Es la cantidad expresada en decibeles y 

calculada según la siguiente ecuación: 
 
 
 
 
Donde: 
 
• P = valor cuadrático medio de la presión sonora. 
• P0 = presión sonora de referencia, en el aire. (2x10 -5 Pascales) 
 
n) Nivel sonoro: Es el nivel de presión sonora obtenido mediante las redes de 

ponderación A, B o C. La presión de referencia es 2 x10 -5 Pa. 
 
o) Norma: Solución que se adopta para resolver un problema específico, así la norma 

es una referencia respecto a la cual se juzgará un tema específico o una función y es el 
resultado de una decisión colectiva y razonada. La NORMA es un documento resultado 
del trabajo de muchas personas por mucho tiempo y la NORMALIZACIÓN es la actividad 
conducente a la elaboración, aplicación, y mejoramiento de las normas. 
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p) Norma de emisión de ruido: Es el valor máximo permisible de presión sonora, 
definido para una fuente, por la autoridad ambiental competente, con el objeto de cumplir 
la norma de ruido ambiental. 

 
q) Norma de ruido ambiental: Es el valor establecido por la autoridad ambiental 

competente, para mantener un nivel permisible de presión sonora, según las condiciones 
y características de uso del sector, de manera tal que proteja la salud y el bienestar de la 
población expuesta, dentro de un margen de seguridad. 

 
r) Plan de Ordenamiento Territorial (POT): Instrumento básico para desarrollar el 

proceso de ordenamiento del territorio municipal y se define como el conjunto de 
objetivos, directrices, políticas, estrategias, metas, programas, actuaciones y normas 
adoptadas para orientar y administrar el desarrollo físico del territorio y la utilización del 
suelo. 

 
s) Presión sonora: Es la diferencia entre la presión total instantánea en un punto 

cuando existe una onda sonora y la presión estática en dicho punto. 
 
t) Sonido: Sensación percibida por el órgano auditivo, debida generalmente a la 

incidencia de ondas de comprensión (longitudinales) propagadas en el aire. Por extensión 
se aplica el calificativo del sonido, a toda perturbación que se propaga en un medio 
elástico, produzca sensación audible o no. 

 
u) Sonómetro: Es un instrumento de medición de presión sonora, compuesto de 

micrófono, amplificador, filtros de ponderación e indicador de medida, destinado a la 
medida de niveles sonoros, siguiendo unas determinadas especificaciones. 

 
v) Unidad de medida: Magnitud particular, definida y adoptada por convenio, con la 

cual son comparadas otras magnitudes del mismo tipo para expresar la cantidad relativa 
a esa magnitud. Las unidades de medida tienen asignados convencionalmente nombres 
y símbolos. Las unidades de las magnitudes de la misma dimensión pueden tener los 
mismos nombres y símbolos aún cuando las magnitudes no sean del mismo tipo. 

 
w) Vehículo: Todo aparato montado sobre ruedas que permite el transporte de 

personas, animales o cosas de un punto a otro por vía terrestre pública o privada abierta 
al público. 

 
x) Vía: Zona de uso público o privado, abierta al público, destinada al tránsito de 

vehículos, personas y animales. 
 
y) Vía arteria: Vía de un sistema vial urbano con prelación de circulación de tránsito 

sobre las demás vías, con excepción de la vía férrea y la autopista. 
 
z) Vía principal: Vía de un sistema con prelación de tránsito sobre las vías ordinarias. 

Vía ordinaria: La que tiene tránsito subordinado a las vías principales. 
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Anexos A Instrumento de medición niveles de percepción sonora 

 
Fuente: Castro, Olaya y Cerquera (2019) 
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Fuente: Castro, Olaya y Cerquera (2019) 
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Fuente: Castro, Olaya y Cerquera (2019) 
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Fuente: Castro, Olaya y Cerquera (2019) 
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Anexos B Sonómetro y analizador de ruido SVAN 971 
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Anexos C GPS GARMIN ETREX 10 
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Anexos D Tabulación del instrumento de medición 

 Punto 1 (Identificación del entrevistado) y Punto 2 (Diagnóstico general) 
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Continuación del Anexos E Tabulación del instrumento de medición 
 

 Evaluación de la percepción y el grado de afectación de los niveles de presión 
sonora 
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Continuación del Anexos E Tabulación del instrumento de medición 
 

 Fuentes de ruido y su afectación sobre actividades cotidianas 
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Continuación del Anexos E Tabulación del instrumento de medición 
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Continuación del Anexos E Tabulación del instrumento de medición 
 

 
 
 
 
 
 


